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Marius PADURARU”

»Pe vremea ce au fost Mares banul vornic mare,
fiind mare si putérnecu”. Adaugiri la biografia marelui
dregiator muntean Mares Bajescu

Una dintre cele mai interesante figuri de dregétori munteni a cérui activitate
a fost inregistrata documentar in deceniile cinci-opt ale secolului al XVII-lea a fost
Mares Bijescu, considerat pe buna dreptate in istoriografie un ,,om nou”! al epocii
respective. Cu toate ca originile sale erau modeste, bazandu-se pe calitati native si
intelectuale si avand sprijinul celebrului postelnic Constantin Cantacuzino, al
familiei si al gruparii politice omonime, va fi beneficiarul unei cariere politice de
exceptie ce va culmina cu dregatoria de mare ban. De doua ori, in lipsa domnilor, a
fost si ispravnic de scaun’.

Parintii lui Mares, Gheorghe si Stanca, au fost ordseni instariti din
Campulung. S-ar parea ca acestia s-au ocupat inclusiv cu negotul, numele tatalui
sdu fiind 1nsotit in inscriptia din biserica de la Bijesti, dar si in documente, de
apelativul ,jupan”®. Asadar, avand din familie o situatie materiald prospera, la care
s-au addugat veniturile sale, dobandite initial in calitate de logofdt in cancelaria

* CS 1M1 dr., Muzeul Judetean Arges, Romania; mariuspaduraru79@yahoo.com.

! Cel dintai care l-a considerat astfel pe Mares Bijescu a fost istoricul Razvan Theodorescu: Cdfiva
«oameni noiy, in volumul Itinerarii medievale, Bucuresti, Editura Meridiane, 1979, p. 49, 82, nota 85,
idee reluata si dezvoltatd in idem, Civilizatia romdnilor intre medieval §i modern. Orizontul imaginii
(1550-1800), vol. 11, Bucuresti, Editura Meridiane, 1987, p. 73-74; vezi si Constantin Rezachevici,
Prefata la Spiridon Cristocea, Din trecutul marii boierimi muntene. Marele ban Mares Bdjescu (in
continuare: Marele ban Mares Bdjescu), Briila, Editura Istros, 2005, p. 7-10, lucrarea, la origine teza
de doctorat, constituind cea dintdi monografie dedicatd unui dregator muntean.

2 Un rezumat incomplet al carierei sale politice la Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregdatori
din Tara Romdneasca §i Moldova (sec. XIV-XVII) (in continuare: Dictionar), Bucuresti, Editura
Enciclopedica romana, 1971, p. 110-111.

3 Spiridon Cristocea, op. cit., p. 17-19. Pledeaza pentru aceasta si interactiondrile lui Mares, mai ales
la inceputul carierei, cu mediul negustoresc. Spre exemplu, la 12 octombrie 1643 Mares ,,au luat bani
ughi 31 gata pre capul lui de la negutitori cu camatd” spre a-i da lui Stan si fratelui acestuia, Radu
Mocanu, cei doi beneficiari obligdndu-se, in schimb, sa-i dea tanarului logofat mosie in Bajesti (DRH,
B, vol. XXIX (1643-1644), coord. Violeta Barbu, Gheorghe Lazar, Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 2017, p. 316, nr. 279). Acest zapis constituie si cea dintai mentionare a lui Mares in calitate
de logofat. De asemenea, Mares achizifioneaza o parte a satului Béjesti de la un coleg de breasla al
tatdlui sdu, ,,Manta negutatoriul ot Dalgopol” (DRH, B, vol. XXIX, p. 655, nr. 541).

Analele Stiintifice ale Universitatii ,,Alexandru loan Cuza” din Iasi, s.n., Istorie, LXVII (2021), p. 89-109.
DOI: 10.47743/asui-2021-0007
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domneasca’, Mares apare pentru prima datd mentionat intr-un document la 25
ianuarie 1643. Fiind chiar cel care redacteaza zapisul respectiv, pe care il incheie
cu o formuld in limba slava’®, considerdm ca era logofat in cancelaria domneasca,

4 Pentru logofetii cancelariei domnesti in secolul al XVII-lea, a se vedea: Gh. Lazir, Logofetii
cancelariei domnesti din Tara Romadneasca (sec. al XVII-lea). Consideratii preliminarii pentru o
cercetare prosopograficd, in JIstros”, XX (2014), p. 585-619. In cazul lui Mares, aceasta este prima
sa maruntd dregatorie, si nu aceea de ,,vtori logofat”, cum aprecia Stefan Andreescu (7rei veacuri de
la intemeierea Manastirii Cornet §i a bisericii de la Bdajesti, in MO, XVIII (1966), nr. 7-8, p. 674).
Studiul a fost republicat cu titlul Un mare dregator muntean al Tarii Romdnesti in a doua jumdtate a
veacului al XVII-lea: Mares Bdjescu, in Familiile boieresti din Moldova si Jara Romdneasca,
enciclopedie istorica, genealogica si biografica, vol. I (4baza-Bogdan), coord. si coautor Mihai Dim.
Sturdza, Bucuresti, Editura Simetria, 2004, p. 161-168, continand ca intregiri informatii despre lucrari
ulterioare in legdturda cu Mares Bdjescu, fara a se face insa nicio referire la acelea publicate de
Sp. Cristocea pana atunci (2004): Spiridon Cristocea, Mares Bdjescu si biserica cdampulungeand, in
,Pastorul Ortodox”, 1995, nr. 2, p. 85-87; idem, Sigiliile lui Mares Bdajescu, in SMIM, XIV (1996),
p- 127-132; idem, Din nou despre sigiliile lui Mares Bdajescu, in ,,Argesis”, S. 1., VII (1999), p. 134-143;
Spiridon Cristocea, Romeo Maschio, Cercetarile arheologice de la biserica curtii lui Mares Bdjescu
de la Bajesti, in ,,Argesis”, S. L., XII (2003), p. 207-217. De asemenea, istoricul Sp. Cristocea preciza
cd pand in 28 ianuarie 1661, Mares Bdjescu apare ca logofat al doilea numai in doud acte, la
9 ianuarie, respectiv 16 martie 1659, fard a face o distinctie clard intre cele doud etape consecutive ale
carierei lui Mares Bajescu, de logofat ce redacta acte in cancelaria domneasca, respectiv logofat al
doilea, unificandu-le in perioada 1643-1661 (Spiridon Cristocea, Marele ban Mares Bdjescu,
p. 73-77). De mentionat cé incepand cu 9 ianuarie 1659, Mares Béjescu apare de nenumarate ori cu
dregatoria de logofat al doilea, fie mentionat ca atare in text, fie semnand astfel acte particulare, fie ca
ispravnic al hrisoavelor domnesti, avand deci calitatea de membru al divanului (a se vedea, spre
exemplu, documentele din anul 1659 de la 3 februarie, 22 martie, 13, 15 si 22 aprilie, 3 mai etc.
(CDTR, vol. IX (1657-1659), intocmit de Mirela Comanescu, Laura Niculescu, Ileana Dinca,
Bucuresti, 2012, p. 347, nr. 643; p. 368, nr. 687; p. 375, nr. 702; p. 377, nr. 704; p. 382, nr. 714;
p. 385, nr. 719). Ceea ce nu s-a observat, este ca Mares a fost ridicat la aceasta importanta dregatorie
de Mihnea IIT Radu (1658-1659). in calitate de vtori logofat, considerat cel dintéi intre dregitorii de
rang secund, Mares asista la sedintele sfatului domnesc, fiind desemnat de multe ori ca ispravnic al
poruncilor domnesti. Potrivit atributiilor functiei respective, tot el era acela care da citire in divan
poruncilor si hrisoavelor emise in cancelaria domneasca (N. Stoicescu, Sfatul domnesc din Tara
Romaneasca si Moldova (sec. XIV-XVII), Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1968, p. 176).

3 Fard indoiald cd el a invitat sd scrie in limbile romana si slavond in méndstirea Negru Voda de la
Campulung, langi care se tinea si ,,zborul” de Sf. Tlie. In proximitatea targului si deci, si a manastirii
(vezi in acest sens, Gheorghe 1. Cantacuzino, Inceputurile orasului Campulung si curtea domneasca.
Aspecte ale civilizatiei urbane la Campulung, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2011, p. 71;
pentru targ, vezi Claudiu Neagoe, Noi aspecte referitoare la ,,zborul de la Sfintul Ilie” din
Campulung-Muscel (sec. XVII-XVIII), in ,,Argesis”, S. 1., XI (2002), p. 225-229) se situa si locuinta
parintilor sai, pe care Mares a intretinut-o si a ldsat-o urmasilor (ANIC, Mitrop. Tarii Romanesti,
CCCXXXIX/1, publicat si comentat de M. Paduraru, Date noi despre schitul Didesti: o ctitorie
teleormaneand a familiilor Stirbei §i Bdleanu de la cumpana veacurilor XVII-XVIII, in ,,Argesis”,
S. 1., XXVII (2018), p. 88, 113). Potrivit documentului mentionat, de la 17 decembrie 1708, din
recolta schitului teleormanean Didesti, ,,# 130 obroace de grau al slujerului Serban (Stirbei, n.n.) au
fost duse la Campu Lung, la un armean botezat, ldnga casele banului Mares (s.n.), ca sa-l vanza la
targ, care il va fi i vandut” (M. Paduraru, op cit., p. 113). Situarea locuintei péarintilor lui Mares
Béjescu in proximitatea curtii domnesti pledeaza pentru apartenenta familiei marelui dregator la elita
orasului Campulung. La Negru Voda — manastire cdreia Matei Basarab i-a acordat o atentie deosebita,
aici tiparindu-se cérti Inca din 1635 (Dan 1. Simonescu, Viata literara si culturala a Manastirii
Cdampulung (Muscel) in trecut, Campulung, 1926, p. 26-27), si a cérei viata culturald dobandeste noi
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desi 1n zapis nu isi precizeaza calitatea. Actul s-a scris cu ocazia vanzarii unei
mosii din Barzesti de Serban din Dudesti citre logofatul Radu Dudescu®.

Daca in documentele de inceput 1si spune sau este mentionat ca ,,Mares
logofat Gheorghiuvici”’, ,Mares logofait de la Campulung”®, ,Maresu ot
Dilgopol™®, ,,Mares orosanul den CAmpul Lung”!”, chiar hrisoavele indicAndu-1 ca
fiind ,,de la Campulung”!' — unde se va fi si ndscut —, abia ulterior, de la
20 decembrie 1657, va incepe si fie mentionat in actele oficiale drept ,,Mares
Béjescul logofat™!?, dupa numele localitatii care va deveni principala sa resedinta
pe care o va intari cu ziduri inalte flancate de turnuri de aparare. Potrivit hrisovului
de la 20 ianuarie 1645, Mares dispunea in Bajesti, inca de pe la 1638 sept. 1 — 1639
aug. 31, de ,,casele si cu pivnita”, achizitionate alaturi de alte bunuri imobiliare de
la un Radu Mocanu'?, desigur modeste, comparativ cu ceea ce avea si construiasca
aici ulterior, in care insd ar fi putut locui temporar, cand diferitele chestiuni
administrativ-financiare ar fi reclamat prezenta sa in zona. Asadar, consideram ca
deja din a doua parte a anului 1657 logofatul Mares a rezidat in mod curent la
Bajesti, ceeca ce — in absenta cercetarilor arheologice sistematice — ne face sa
presupunem ca edificase aici o resedinta, forma primard a impozantei curti pe care

valente, inclusiv sub aspect tipografic, odata cu numirea ca egumen a lui Melhisedec (1638-1651)
(Maria-Venera Radulescu, Melhisedec — primul egumen al mdnastirii Dldgopolskia (,, Negru Voda”)
din Cdmpulung, in ,,Argesis”, S. 1., XII (2012), p. 29-46) — trebuie sa fi dobandit tandrul Mares o serie
de alte cunostinte utile in formarea sa intelectuald. Drept recunostinta pentru anii de studiu petrecuti
acolo in tinerete, el face ulterior danii catre manastirea Negru Voda, mai intdi o catuie de argint, la
»leat 7165”7 (1656 sept. 1 — 1657 aug. 31) si 60 de stanjeni in Hurezi, jud. Teleorman, la 15 aprilie
1664 (Spiridon Cristocea, Marele ban Mares Bdjescu, p. 17, 55, 74).

6 DRH, B, vol. XXIX, p. 59, nr. 40. il vedem pe Mares scriind pentru prima dati un hrisov in
cancelaria domneascd, in limba slavona, la Targoviste, la 27 martie 1644 (ibidem, p. 515-517,
nr. 431).

7 DRH, B, vol. XXX (1645), intocmit de V. Barbu, Marieta Chiper, Gh. Lazir, Bucuresti, Editura
Academiei Roméne, 1998, p. 49, nr. 39 (1645 ian. 31); ibidem, p. 283, nr. 234; ibidem, p. 350,
nr. 315; ibidem, , p. 352 nr. 384.

8 Mapem aoroder wr Aawronoaw” (DRH, B, vol. XXX, p. 36, nr. 30).

° DRH, B, vol. XXXII (1647), intocmit de V. Barbu, Gh. Lazir, cu colaborarea Oanei Rizescu,
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2001, p. 30, nr. 30.

19 Ibidem, p. 73, nr. 64.

"' DRH, B, vol. XXX, p. 37, nr. 30 (<1645 ian. 20>).

12 CDTR, vol. IX, p. 200, nr. 342. Zapisul de la 15 mai 1648 (DRH, B, vol. XXXIII (1648), intocmit
de Gh. Lazar, Constanta Vintila-Ghitulescu, Andreea lancu, Bucuresti, Editura Academiei Romane,
2006, p. 117, nr. 119) nu se pastreaza decat in copie, astfel ca formularea ,,Mares logofat Bajascul”
este, neindoielnic, ulterioara.

13 DRH, B, vol. XXX, p. 304, nr. 30.

14 Spiridon Cristocea, op. cit., p. 109-110, considerd cad resedina boiereasca de la Bajesti a fost
ridicata intre 1661-1662; Flaminiu Mirtu, Un monument de cult necunoscut in ansamblul curtii
feudale de la Bajesti (Arges), in BOR, XCIII (1975), nr. 3-4, p. 410-412, plaseaza construirea curtii de
la Béjesti intre anii 1661-1663, in timp ce Tereza Sinigalia, considera ca Mares a edificat-o ,,in jur de
16487, ,spre sfarsitul domniei lui Matei Basarab” (T. Sinigalia, Arhitectura civila de zid din Tara
Romdneasca in sec. XIV-XVIII, Bucuresti, Editura Vremea, 2000, p. 430; idem, Repertoriul
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oferea dregatoria de mare vistier (1661 ian. 28 — 1663 mai 8)'° al lui Grigore |
Ghica. Adaugiri si modificari ulterioare desigur cd au existat, din moment ce
biserica este edificatd in anul 1666, dar nu putem preciza in ce anume au constat,
deoarece conacul propriu-zis, aflat intr-o stare deplorabila, nu a fost nici pana
astazi investigat arheologic.

Cel dintai act pastrat in care 1l vedem interesat in a achizitiona ocini 1n
satul cu care va ajunge sa se identifice, dateaza de la 12 octombrie 1643, cand fratii
Stan i Radu Mocanu adevereau ca se imprumutasera de la noul proprietar din zona
cu 31 de ughi, bani pentru care trebuiau si-i dea, in schimb, ,,mosie in Bajesti”®.
De mentionat cd Mares incepuse sa achizitioneze proprietiti in Bajesti mai
devreme, ,,cAnd au fost va leat 7146 <1637 sept. 1 — 1638 aug. 31>”!7, sau cand ,,a
fost cursul anilor 7147 (1638 sept. 1 — 1639 aug. 31)”, dupd cum se aratd in
documente ulterioare'®. Intre documentele cunoscute din anii 1637-1639 nu se
pastreaza insa originalul sau copia zapisului respectiv care, probabil, s-a pierdut.

Intrat in renumita casd Cantacuzino prin casatoria cu o anume Maria,
despre care deocamdati se stie numai cd a avut un frate, Bara'®, Mares a impartasit
soarta gruparii boieresti cu acelasi nume, aflandu-se dupa moartea postelnicului
Constantin Cantacuzino (decembrie 1663) la conducerea acesteia aldturi de Serban
Cantacuzino si de Radu Cretulescu. Sprijinit de Cantacuzini, a reusit sa ajunga
mare vistier (1661 ian. 28 — 1663 mai §8; 1665 ian. 30 — 1665 dec. 2), mare vornic
(1666 ian. 7 — 1669 febr. 24) si mare ban (1669 apr. 22 — 1672 ian. 5)%° si, cum am
mai precizat si in alte imprejurdri?!, chiar singur ispravnic al scaunului Bucurestilor

arhitecturii in Tara Romdneasca 1600-1680, vol. 1, Bucuresti, Editura Vremea, 2002, p. 22-23), luand
in calcul casatoria logofatului cu jupaneasa Maria ,,din casa” postelnicului Constantin Cantacuzino,
carora domnul mentionat mai sus le intdrea, la 15 aprilie 1649, zestrea primita de la ocrotitorul lor
(DRH, B, vol. XXXIV (1649), p. 57-58, nr. 69). Argumentul ca Mares ,,isi ia numele de la satul
Bajesti in 1648” (T. Sinigalia, Repertoriul, vol. I, p. 22), nu se sustine, informatia provenind dintr-un
document pastrat in copie (vezi supra, nota 12), apelativul ,,Bijescu” lipsind pana in 1657. In fine,
Teodora Voinescu nu s-a pronuntat clar asupra datarii caselor de la Bajesti (T. Voinescu, Note asupra
curtii §i bisericii din Bajesti, in SCIA, 1957, nr. 2, p. 75-108).

I3 N. Stoicescu, Dicfionar, p. 110; Sp. Cristocea, op. cit., p. 77-78.

16 DRH, B, vol. XXIX, p. 316-317, nr. 279.

17 Ibidem, p. 493, nr. 408.

18 Hrisov al lui Matei Basarab de la 20 ianuarie 1645 (DRH, B, vol. XXX, p. 38, nr. 30); ulterior, intr-un
alt hrisov, de la 24 februarie 1647, se precizeaza ca la data respectiva trecusera ,,8 ani de cand a
cumpdarat (logofatul Mares, n.n.) ocina aceasta in sat la Bajesti” (DRH, B, vol. XXXII, p. 70, nr. 60).
19 Decedat in imprejurdri necunoscute inainte de 10 mai 1662, numele sdu apare pe o cruce de piatrd
amplasatd in valea lui B4&j, la cca. 300 m vest de curtea propriu-zisa de la Bajesti, monumentul
comemorativ fiind ridicat de sora sa, Maria ,vel vistidareasa” (F1. Mirtu, op. cit., p. 410-412;
Sp. Cristocea, op. cit., p. 24).

20 N. Stoicescu, op. cit., p. 110; Sp. Cristocea, op. cit., p. 77-84, cu o eroare de tipar la p. 79, unde
Mares este mentionat cu dregatoria de mare ban incepand cu 1669 apr. 12.

2l M. Paduraru, Constantin Brancoveanu, ispravnic al scaunului Bucuregtilor, in Brdancoveanu 300:
epoca brancoveneasca la orizontul modernitatii romdnesti, editori Florentina Nitu, Sarolta Solcan,
Radu Nedici, Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2016, p. 26-27, n. 20; idem,
Reprezentanti ai partidei Balenilor (Leurdenilor). Statut social, implicare in viata politica §i
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in toamna-iarna anului 1667, in lipsa lui Radu Leon plecat la Constantinopol pentru
reconfirmarea in domnie. De acelasi prestigiu si de aceeasi putere s-a bucurat
Mares Bajescu si in toamna anului 1670, cand Antonie voda din Popesti a fost
nevoit sd participe la campania Impotriva tatarilor nogai din Bugeac?, si de aceasta
data dregatorul cu origini muscelene coordonand tara in calitate de ispravnic al
scaunului domnesc de unul singur, fapt deja cunoscut?.

Ne vom ocupa in continuare de ascensiunea fulminantd pe care Mares
Béjescu a cunoscut-o pe toate planurile in anii 1666-1667, interval ce coincide
deloc intamplator cu reabilitarea partiala a postelnicului Constantin Cantacuzino,
asasinat din porunca lui Grigore Ghica 1n noaptea de 19 spre 20 decembrie 1663,
ca urmare a mai multor intrigi ale vornicului Stroe Leurdeanu, vistiernicului
Dumitrasco Cantacuzino si comisului Constantin Varzaru.

Obtinand domnia cu sprijinul Cantacuzinilor, Radu Leon — sosit in tard cu
o numeroasd camarila formatd din creditori si favoriti greci, motiv pentru care a
fost adeptul unei fiscalitati excesive?* — a trebuit s facd unele concesii acestei
grupari boieresti, in domnia sa incepand lungul proces dus de fiii Iui Constantin
Cantacuzino pentru pedepsirea ucigasilor tatalui lor: ,,supt el (Radu Leon, n.n.) fiii
Postelnicului traird fard temere si incepura in ticnd opera de reabilitare a amintirii
parintelui lor ucis. Era pentru dansii o afacere de onoare, o conditie pentru
dezvoltarea neamului lor, si, in acelasi timp, o sfanta datorie”?.

Un semn al declangdrii acestui proces l-a reprezentat scoaterea din divan a
lui Stroe Leurdeanu dupi 2 decembrie 1665%. In legatura cu excluderea lui Stroe

culturala, (teza de doctorat sustinutd la Universitatea din Bucuresti, Facultatea de Istorie, coord. Prof.
univ. dr. Marcel-Dumitru Ciucd), vol. I, 2017, p. 418-420.

22 Eudoxiu Hurmuzaki, Fragmente din istoria romdnilor, traducere de loan Slavici, tom. III,
Bucuresti, 1900, p. 348-349; Radu Popescu, Istoriile domnilor Tarii Romdnesti, introducere si editie
criticd intocmite de Constant Grecescu, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1963, p. 141; Ion
lonascu, Din politica interna si externa a Tarii Romanesti in domnia lui Antonie Voda din Popesti
(1669-1672), in Pagini din trecutul istoric al judetului Prahova, Muzeul de Istorie al Judetului
Prahova, 1971, p. 21-22; Mircea Soreanu, Marii viziri Képriilii (1656-1710), Bucuresti, Editura
Militara, 2002, p. 92-93.

23 BAR, Doc. ist., CCCLXXI/252 (1670 nov. 15), mentionat de Dan Berindei, Orasul Bucuresti,
resedintd si capitald a Tarii Romdnesti (1459-1862), editie revazuti, Bucuresti, Editura Pro
Universitaria, 2012, p. 64, n. 634; ANIC, M-rea Cotroceni, LX/7 (1670 nov. 20), publicat de
St. Andreescu, Documente privitoare la Mares Bdjescu si la ctitoriile sale, in MO, XVIII (1966),
nr. 7-8, p. 705, nr. VIIL

24 C. Rezachevici, Fenomene de criza social-politica in Tara Romdneasca in veacul al XVII-lea
(Partea a II-a: A doua jumdtate a secolului al XVIl-lea), In SMIM, XIV (1996), p. 112; idem,
Conflictul dintre gruparile Cantacuzinilor si Leurdenilor, in Istoria romdnilor, vol. V, O epocd de
Innoiri in spirit european (1601-1711/1716), editia a II-a, revazuta si adaugita, coord. Virgil Candea,
C. Rezachevici, Nicolae Edroiu, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2012, p. 217.

25 Nicolae lorga, Despre Cantacuzini. Studii istorice basate in parte pe documentele inedite din
archiva d-lui G. Gr. Cantacuzino, Bucuresti, 1902, p. LXXXIV.

26 N. Stoicescu, op. cit., p. 204; Sp. Cristocea, Din trecutul marii boierimi muntene. Marele vornic
Stroe Leurdeanu, Briila, Editura Istros, 2011, p. 234.
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Leurdeanu din divan trebuie s3 fie si indepartarea lui Neagoe Sacuianu?’. Numirea
lui Mares Bajescu, lider al gruparii Cantacuzinilor, in dregatoria care i aparginuse
lui Stroe Leurdeanu, aceea de mare vornic, se face in decembrie 1665/ianuarie
1666, cu plata unui pret: avansarea a trei greci din anturajul domnului: Ioan
Hartofilax ca mare vistier, Necula Sofialaul ca mare paharnic (ambii membri ai
divanului) si lani ca mare agd. Bélenii primesc si ei o micd compensatic,
ascensiunea lui Coruia din Ciovéarnisani in randul marilor dregatori, ca mare
medelnicer. Asadar, la sfarsitul anului 1665 — inceputul anului 1666, Mares
Bajescu ajunge mare vornic tocmai in locul celui mai mare dusman al clanului
Cantacuzino si implicit al sdu, Stroe Leurdeanu. Si acesta avea origini muscelene,
pana la el fieful familiei fiind la Leurdeni (pentru a se muta apoi, in urma casatoriei
cu Visa, tot In Muscel, la Golesti), dar spre deosebire de Mares provenea dintr-un
mediu de cu o totul altd factura, acela al marii boierimi muntene.

Capitalul financiar acumulat ca mare vistier $i mare vornic, precum §i
bunele raporturi ale partidei boieresti din care facea parte cu domnia i-au oferit
ambitiosului Mares Béajescu (Fig. 1) conditii optime pentru edificarea in acelasi an,
1666, a celor doua ctitorii ale sale, definitivate la interval de numai 17 zile una fata
de alta: schitul din Tara Lovistei (29 august), respectiv biserica de la Bajesti
(15 septembrie)?®. Lichiditatile de care dispunea i-au permis si cumpere in 1666
numeroase mosii — Copaceni si Pripoare in Tara Lovistei, Slavestii de Jos in
Teleorman, Muntii Sasa si Cornetul —, pe cele mai multe daruindu-le schitului de
pe valea Oltului®. De altfel, chiar dacd nu a avut acces la toate documentele,
Spiridon Cristocea a ardtat ca in acest an Mares a cheltuit pentru achizitia de mosii
si rumani importanta suma de 821 ughi, aceasta fiind de departe cea mai mare din
intervalul analizat, 1639-1671°.

Fuga lui Grigore Ghica, acuzat pentru esecul suferit de otomani in batalia de
la Lewenz (9 iulie 1664), a determinat Poarta sa instituie mucarerul mare (reinnoirea
domniei la trei ani), care a fost platit pentru prima dati de Radu Leon in 1667: ,,Intr-
aceste vremi turcii, vazand ca domnii tardi noastre sa hainesc de catrd inparatie, au
poruncit sa fie obicei, de al treilea an sd meargd domnul la Poartd sa sdrute mana
impdratului, sd-si innoiasca domniea si acest obicei multd vréme au tinut™3!,

27 Vezi despre acesta: M. Paduraru, Jupdneasa Balasa, fiica marelui ban Neagoe Sacuianu i sofia
clucerului Badea Bucsanu, in ,,Argesis”, S. L., XXII (2013), p. 105-130; idem, Neagoe Sdcuianu, un
grand dignitaire de Dambovita de la deuxime moitié du XVIle siecle. Repéres genealogiques et
cursus honorum, in ,,Annales d’Université Valahia”, XX (2018), p. 81-88.

28 Inscriptii medievale si din epoca modernd a Romdniei. Judetul istoric Vilcea (sec. XIV-1848),
vol. intocmit de Constantin Balan (coord.), Haralambie Chirca, Olimpia Diaconescu, Bucuresti,
Editura Academiei Romane, 2005, p. 377-378, nr. 483; St. Andreescu, Trei veacuri, p. 686-687;
Sp. Cristocea, Marele ban Mares Bdjescu, p. 123-134; 139-142.

29 Sp. Cristocea, op. cit., p. 37, 39, 56, 61.

30 Ibidem, p. 65-66.

31 R. Popescu, op. cit., p. 136; Ion Matei, Reprezentantii diplomatici (capuchehdi) ai Tarii Romdnesti
la Poarta otomanad, editie de Nagy Pienaru si Tudor Teoteoi, Bucuresti, Editura Academiei Romane,
2008, p. 130.
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Fig. 1. Mares Bajescu. Detaliu de pe peretele de la vest
al pronaosului bisericii din Bajesti, 1670 (Foto, M. P., 2020).

Pentru indeplinirea poruncii, intre domn §i marii boieri s-a ajuns la o
intelegere potrivit careia, cei din urma se angajau sa-l insoteasca la Adrianopol si
sd-i obtind reconfirmarea in domnie. in schimb, Radu Leon le-a promis ,,cu mare
jurdmant cd va fi bun cu ei si cu tara si va scoate grecii din tard, sa-i lase numai
camaras si cihodar, iar alt grec 1angd el nu-i mai trebuie” 2,

Componenta sfatului domnesc indicé intdietatea partidei Cantacuzinilor la
finele primei etape a domniei fiului lui Dimitrie Stridie, ea sporind dupa
reconfirmare, cand Balenilor (Leurdenilor) le revin trei posturi in divan, iar
Cantacuzinilor sase.

In aceste conditii este firesc ca la plecarea la Poarti ca urmare a noilor
conditii impuse de otomani, eveniment petrecut dupa 21 septembrie 1667, Radu
Leon sa-1 lase ispravnic de scaun la Bucuresti pe unul dintre liderii partidei
boieresti a Cantacuzinilor, marele vornic Mares Bdjescu (s.n.), episod nementionat
in biografia acestui dregitor®*. Precizdm ca pentru Bucuresti, situatiile in care in
lipsa domnului rdméne un singur mare ispravnic sunt foarte putine. Exceptandu-1

32 Istoria Tarii Romdnesti 1290-1690. Letopisetul Cantacuzinesc, editie criticd intocmitd de Const.
Grecescu si Dan Simonescu, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1960, p. 156; R. Popescu,
op. cit.,p. 136.

3 ANIC, ms. 128, f. 478-479.

34 St. Andreescu, op. cit., p. 682-683; N. Stoicescu, op. cit., p. 110; Sp. Cristocea, op. cit., p. 82-87.
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pe Mares Bajescu, care s-a bucurat de acest statut privilegiat atat in domnia lui
Radu Leon, cét si in cea a lui Antonie Voda din Popesti, restul cazurilor au legatura
cu domnia autoritard a Iui Matei Basarab, cand aceasta institutie era la inceputurile
ei, iar titularii vremelnici ai acestei demnitati nu sunt dregatori de prim rang: Sima
al doilea vistier (grec dupa semnaturd) intre 28 septembrie si 30 octombrie 1643
(apare si la 6 octombrie cu aceastd calitate)’>, Mitrea din Stinesti mare pitar, la
13 august 1645 si, la 29 mai 1652, Cazan Nasturel postelnic’’. Asadar, dupa
1660, cdnd conflictul dintre Cantacuzini i Bdleni (Leurdeni) se acutizeaza,
singurul mare dregator intdlnit in aceastd ipostazd, de doud ori, sub domni diferifi,
este Mares Bdjescu.

Din acest ispravnicat s-au pastrat, in copie, doua carti pana acum inedite,
date la 19 octombrie, respectiv la 14 noiembrie 1667%%. In cea dintai, Mares se
adresa citre sase boieri, poruncindu-le sa judece pricina dintre Mihalcea, fiul Iui
Negoita clucerul, cu lane de la Braila pentru mosia lasul. Cea de-a doua are
legatura cu prima porunca §i reprezintd Intdrirea primitd de Mihalcea pentru
proprietatea sa din Iasul, judetul Slam Ramnic si Braila, in urma alegerii mosiei.

Dupa reconfirmarea tronului in noiembrie 1667%, prin mijlocirea
Cantacuzinilor, in special a lui Draghici, acestia 1i solicitd lui Radu Leon
respectarea juramantului: debarasarea de greci. Din nefericire pentru Cantacuzini si
pentru evolutia conflictului dintre acestia si Baleni (Leurdeni), Draghici
Cantacuzino moare la Constantinopol in conditii suspecte. Cantacuzinii au
considerat moartea Iui un asasinat, indicandu-i drept vinovati pe grecii Necula
Sofialaul si pe Balasache (Muselim), care l-ar fi otrdvit la Tarigrad®. O altd
varianta, pe care o Inregistreazd Radu Popescu, probabil cea reald, este aceea ca
Draghici ar fi decedat la Constantinopol de ciuma: ,Intr-aceaste vremi, fiind
Draghici spatariul la Tarigrad cu Radul voda, s-au razbolit si au murit si I-au adus
la Comana, la mandstire, de l-au ingropat. Zic unii ca l-ar fi otravit grecii, iar alfii
zic ¢a au murit de ciuma, precum au si fost, duprecum in urma s-au dovedit™*!.

3 DRH, B, vol. XXIX, p. 268, nr. 267; p. 306-308, nr. 270; p. 322-323, nr. 287.

36 DRH, B, vol. XXX, p. 287, nr. 238.

37 DRH, B, vol. XXXVII (1652), intocmit de V. Barbu, C. Balan, Florina Manuela Constantin,
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2006, p. 163, nr. 186. Vezi si D. Berindei, Ispravnicul sau
ispravnicii scaunului Bucuregtilor, in SCSI, XIII (1962), fasc. 1, p. 133; idem, Orasul Bucuresti, p. 64,
96-97.

38 BNB, Doc. ist., CXII/6 (1622), CXI1/8 (1624).

39 Rezidentul Ioan Baptist Cassanova a ardtat ¢cd Radu Leon ,,s-a prezentat cu mare pompa sultanului
ce se intorcea tocmai de la o vanatoare si a fost de acesta ldudat pentru ascultarea lui, distins cu caftan
de onoare si indemnat a starui in calea bunelor purtari pe care a pornit” (E. Hurmuzaki, op. cit., t. I1I,
p. 336).

40 Istoria Tarii Romanesti (1290-1690), p. 156-157.

41 R. Popescu, op. cit., p. 136. Intr-adevar, in acea vreme, in Imperiul otoman bantuia o epidemie de
ciuma: Radu Leon ,,s-a dus in timpul cat a lipsit sultanul, la Constantinopol, iar dupa intoarcerea lui,
gasind la Adrianopol ciuma incd in toiul ei, a rugat pe rezidentul (Ion Baptist Cassanova) sa 1i cedeze
una din locuintele lui, care se afla intr-un sat invecinat, ceea ce Cassanova a si facut” (E. Hurmuzaki,
op. cit., t. 111, p. 336-337).



Adaugiri la biografia marelui dregdtor muntean Mares Béjescu 97

Ca o recunoastere a meritelor lui Draghici, la 13 noiembrie 1667, Radu
Leon ii scria in tara, fiului acestuia, Parvu, fagaduindu-i ,,ca mila mea sa fie asupra
voastra §i asupra casei voastre, i, oricat ma va tinea Dumnezeu in locul acesta, sa
ma stiti in locul raposatului parintelui vostru, purtandu-va de grija” si-1 ,,miluia” cu
slujba tatdlui sdu, aceea de mare spatar 42,

Lui Radu Leon, sultanul 1i confirma domnia, Tnainte de 18 noiembrie 1667,
pentru incd trei ani®*. Dupd o audientd la sultan (25 decembrie 1667) si o
intrevedere cu caimacamul (26 decembrie), domnul a plecat spre tara (28
decembrie)*, unde avea si ajungd grabnic*®, la inceputul lunii ianuarie, insotit de
numerosi greci, mai multi decat la dobandirea tronului in 16644, intre acestia
aflandu-se si Balasache (Muselim).

Revenind la Mares Bijescu, un alt document, de aceastd datd cunoscut?’,
dar nepublicat pana acum, ne da noi amanunte despre primul sdu ispravnicat. Este
vorba despre un hrisov (pastrat si acesta numai in copii), de la 10 martie 1673, din
cea de-a doua domnie a lui Grigore (I) Ghica (1672—-1673), prin care Mares fost
mare ban era acuzat de un abuz savarsit cand ocupase dregitoria de mare vornic:
»lar dupa aceia, cand au fost in zilele Radului voevod Leon, pe vrémea ce au fost
Mares banul vornic mare, fiind mare si putérnecu (s.n.) si stiind acéste sate, care
scriu mai sus (Capataneni, Poenari si Silistea Cheienilor, n.n.), si cu rumanii, cum
sant mosii bune si de hrand, si pohtind ca s incape si le stapaneasca el, fost-au
umblat in multe chipuri ca sd le ia pe seama lui. $i au fost chemat pre egumenul
Sofronie de la sfanta manastire (Vieros, n.n.) de au fost facut tocmeald si schimb,
fara da voia egumenului, de au luat Mares banul acéste sate si cu rumanii, care
scriu mai sus, si au dat sfintii manastiri niste rumani din satul Comanca ot sud
Vlacea si cu partile ei de mosie, si incd au fost facut tocmeald, ca sd mai
cheltuiascd ughi 100, sda facd la manastire o pimnicioara de piatra, si desupra
pimnitii o telpezare si chilie egumeneascd”™*.

Nu ne indoim ca Mares va fi obtinut de la Radu Leon sau/si de la Antonie
vodad din Popesti carti care sd-i valideze schimbul ficut cu manistirea Vieros®.
Foarte probabil, ele au fost ,,sparte” in divan, in cea de-a doua domnie a Iui Grigore
Ghica, una dintre cele mai negre perioade pentru factiunea Cantacuzinilor, in

4 [Banul Mihai Cantacuzino], Genealogia Cantacuzinilor, editie publicatd si adnotatd de N. lorga,
Bucuresti, 1902, p. 99-100.

43 Tahsin Gemil, Relatiile Tarilor Romdne cu Poarta otomand in documente turcesti (1601-1712),
Bucuresti, 1984, doc. 148, p. 333-334.

4 E. Hurmuzaki, op. cit., t. III, p. 337.

4 Ante 11 ianuarie 1668, cand le acorda oierilor din Loviste, jud. Arges, privilegiul de a-si plati
oieritul priméavara, cu oi, in loc de bani (ANIC, AN, CCLXXXVIII/20).

46 Istoria domnilor Tarii Romanesti (1290-1690), p. 157.

47T N. Stoicescu, op. cit., p. 110; Sp. Cristocea, op. cit., p. 35, 37; Marian Coman, Memoria razboiului
in documentele de cancelarie ale Tarii Romdnesti. Hrisoavele Golestilor, in SMIM, XXXVI (2018),
p. 338.

48 ANIC, ms. 479, f. 148™-149"; BAR, Doc. ist., MLXIII/91.

4 Veche ctitorie a Golestilor din sec. al XVlI-lea, situatd in cartierul Fagetu, orasul Mioveni,
jud. Arges.



98 Marius Paduraru

preajma judecatii de la 10 martie 1673. La acea datd, domnul hotara ca fiecarei
parti implicate sa 1i revind posesiunile initiale. Pentru constructia edificatda la
Vieros, egumenul trebuia si-i returneze lui Mares cei 100 de ughi investiti®.

De-a lungul timpului, in incinta manastirii Vieros au fost efectuate
cercetari arheologice, care insd nu au dus la evidentierea unor constructii sau
structuri ce pot fi legate sigur de momentul in care Stroe a refacut biserica,
eveniment desfasurat in intervalul 1644 sept. 1 — 1645 aug. 31°'. Este adevarat ca
atat investigatiile din 19912, cét si cele din perioada 2012-2013%, au vizat doar
coltul de sud-vest al ansamblului si zona de la sud de biserica.

Cercetarile arheologice desfasurate la Vieros in anul 2012, inca inedite, au
scos la iveald, in partea de sud-vest a incintei, o pivnita boltitd de mari dimensiuni,
sprijinitd pe piloni de caramidd, cu fatada spre est, investigatdi numai partial.
Inceputurile acestui edificiu, care suprapune o constructie din secolul al XVI-lea,
se dateaza 1n a doua jumatate a secolului al XVII-lea, ea suferind refaceri ulterioare
(extinderi, recompartimentiri)®. In legiturd cu pivnita au fost evidentiate si
structurile unei instalatii de aductiunea apei®.

Datarea pivnitei in cea de-a doua jumatate a secolului al XVIl-lea este
asiguratda de cateva fragmente de cahle-placd cu smalt verde, precum si de
analogiile privind solutiile constructive utilizate. Fragmentele de cahle provin de la
trei sau patru piese intregi. Ele apartin aceluiasi tip, respectiv, in registrul
iconografic este figuratd o acvild bicefald cu capetele incoronate, aripile
desfasurate, corpul acoperit cu pene, ghearele libere (Fig. 2). Registrul iconografic
este Incadrat intr-un chenar decorat cu motive floare §i vegetale. Reprezentarea
corespunde cu iconografia stemei familiei Cantacuzinilor. Pe trei dintre fragmente,
provenind din partea inferioard a pieselor, se regasesc inscriptiile cu numele
mesterului si anul realizarii tiparului: 1. ,,Gumleon P8¢8] 16[66]”; 2. ,,Cumelon PSc8]
16[66]”; 3. ,[Cumeloln P8c8] 1666”. Dupa cum se vede, toate cele trei piese
prezintd acelasi text. El contine numele mesterului si anul cand a fost realizat
tiparul cahlei.

S0 ANIC, ms. 479, f. 148"-149".

31 Mihail Caratasu, Paul Cernovodeanu, N. Stoicescu, Jurnalul calatoriilor canonice ale mitropolitului
Ungroviahiei Neofit I Cretanul, in BOR, XCVIII (1980), nr. 1-2, (ian.-feb.), p. 298-299; vezi si
Sp. Cristocea, Marele vornic Stroe Leurdeanu, p. 275-276.

32 Sp. Cristocea, R. Maschio, Cercetdrile arheologice de la fosta mdandstire Vieros, judetul Arges, in
RMI, LXV (1996), nr. 1-2, p. 24-25.

33 Coordonate de Sp. Cristocea, din colectiv au facut parte Dragos Mandescu, Marius Paduraru, lon
Dumitrescu, Romeo Maschio)

% Un rezumat al cercetdrilor arheologice desfasurate la mandstirea Vieros a se vedea la D. Mandescu,
I. Dumitrescu, M. Paduraru, Repertoriul arheologic al judetului Arges, Braila, Editura Istros, 2014,
nr. 277, p. 120.

35 Raportul cercetdrilor arheologice din campania 2012 este inedit, fiind comunicat de autorii
sapaturilor la Sesiunea Nationala de Rapoarte Arheologice, editia a XLVII-a, Craiova, 27-30 mai
2013.
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La Vieros, prezenta herbului cu acvila bicefalda are si alte valente
simbolice. Aici, prin Tmbunétatirile aduse la 1644-1645 alaturi de sotia sa, Visa,
urmasa vechilor Golesti, ctitorii din secolul al XVlI-lea, Stroe Leurdeanu devenise
si el ctitor al acestei vechi fundatii religioase muntene. Prezenta acvilei bicefale in
interiorul unei constructii ctitorite de Mares Béjescu, nu este exclus ca simbolul sa
fi fost expus si la exterior, poate fi interpretata si drept un triumf asupra lui Stroe,
ucigasul postelnicului Constantin Cantacuzino, cu sprijinul Divinitatii si contribuia,
desigur, la umilirea publicd a acestui feroce inamic al Cantacuzinilor. Pe de alta
parte, Mares nu provenea dintr-o mare familie boiereasca, astfel ca nu dispunea de
un astfel de fundament care sa ii ateste vechimea si calitatea neamului bun —
,blagorodnia” — si deci, Incerca prin toate mijloacele sa-si construiasca o
asemenea imagine, una dintre cai fiind aceea de a fi socotit printre ctitorii unei
prestigioase manastiri.

Fig. 2. Fragment de cahla avand ca reprezentare stema familiei Cantacuzino.
(Muzeul Judetean Arges, Col. Istorie Medievala (Feudald), nr. inv. F 2473, provine de la
Manastirea Vieros, campania arheologica din 2012).

O piesa similara celor de la Vieros a fost descoperitd la Campulung®, intr-o
investigatie arheologica desfasurata in anul 2001, pe proprietatea Mariei-Venera

56 Maria-Venera Ridulescu, Cahle cu reprezentdri heraldice descoperite la Campulung-Muscel —
, Acvila bicefala”, in ,,Argesis”, S. 1., X (2001), p. 123-125, fig. 1-2; Gh. I. Cantacuzino, Maria
Venera Radulescu, Stefan Trambaciu, Cercetari arheologice la Campulung in zona vechii resedinte
domnesti (2000-2005), in MCA, s.n., 11 (2002-2006), p. 95-143, fig. 60; Gh. Cantacuzino, op. cit.
p. 110-111, pl. 81 (p. 299); M.-V. Radulescu, Acvila bicefald incoronata — motiv decorativ al cahlelor
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Rédulescu (Str. Negru-Voda, nr. 76), in proximitatea Colegiului National ,,Dinicu
Golescu” si a manastirii Negru Voda. La data respectiva, piesa de la Campulung a
fost pusd de M.-V. Radulescu in legatura cu prezenta in fosta resedintda a tarii a
unui ,proprietar care avea tangente cu marea familiei boierecasca a
Cantacuzinilor™’.

O alta piesd similara ca decor (cu dimensiunile 31/25 c¢m, litera inscriptiei
de 0,7 cm), fard a fi insd smalfuita, ci doar micasata, exista in 1965 in Colectia
mixta de artd comparatd, fiind achizitionatd de la Curtea de Arges®. Un alt
fragment dintr-o piesa similard ca ornamentatie, a fost descoperit la Herasti, judetul
Giurgiu, ficand parte din Colectia Muzeului National de Artd al Romaniei®.

Un tipar restaurat® al acestui tip de cahld, descoperit la Targoviste,
probabil in zona curtii domnesti, se pastreaza acum la Ansamblul Palatului
Brancovenesc din Potlogi si denotd faptul ca in acest oras mesterul si-a avut
atelierul®'. Piesa are dimensiunile 30 cm x 21,5 cm x 2 cm®, Dintr-un alt fragment
de cahld micasata, descoperit de Virgil Draghiceanu in perioada interbelica tot la
Targoviste, In zona curtii domnesti, a rezultat dupa restaurare o cahla decorata cu
aceeasi compozitie, cu dimensiunile 32,5 cm x 27 cm x 5 cm®.

Dimensiunile diferite ale tiparului de la Targoviste fatd de dimensiunile
cahlelor cunoscute demonstreaza ca in epoca au fost realizate mai multe tipare care
au fost utilizate de comanditar in anul 1666, dar si ulterior.

Prezenta tiparului si a cahlei au legatura tot cu Mares Béjescu, In 1666 sau
in 1667 el aducand modificari locuintei din zona curtii domnesti, pe care desigur a
detinut-o inca din perioada in care functionase aici ca logofat de cancelarie.

Pentru clarificarea arheologica a perimetrului urban aferent, inclusiv pentru a
confirma sau infirma existenta caselor lui Mares Bajescu, beneficiind de concluziile

medievale din Muntenia (secolul XVII), in Miscellanea historica in honorem Professoris Marcel-
Dumitru Ciuca septuagenarii, ediderunt Cristian Luca, Claudiu Neagoe, M. Paduraru, Braila-Pitesti,
Editurile Istros-Ordessos, 2013, p. 299 si fig. 3 (p. 306); eadem, Mestesug, artd, document. Cahlele
din Tara Romdneasca (secolele XIV-XVII), Targoviste, Editura Cetatea de Scaun, 2016, p. 104,
179-180, pl. LXXVII-3 (p. 238).

STM.-V. Radulescu, Cahle cu reprezentari heraldice, p. 124.

8 Inscriptiile medievale ale Romdniei, vol. 1, Orasul Bucuresti (1395-1800), redactor responsabil
Alexandru Elian, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1965, p. 466, nr. 552; M.-V. Radulescu,
Mestesug, artd, document, p. 179-180.

3 M.-V. Radulescu, Acvila bicefald incoronatd, p. 298.

0 Daniela Iamandi, Florin Gabriel Petricd, Andrei Scarlitescu, Medieval Stove Tiles with Embossed
Ornament. Restoration Stages Through Differenced Methods, in ,,Brukenthal. Acta Musei”, X.4
(2015), p. 633 5i 639 (fig. 10-12, 14-15).

61 M.-V. Radulescu, Mestesug, artd, document, p. 180.

62 Lipsa bratului vertical al invocatiei simbolice (Cruce-ajutd) — + —, precum si nelntelegerea ligaturii
finale ,,p8” i-au determinat pe autorii articolului mentionat sa propuna o lecturd care nu corespunde
scrierii romano-chirilice: ,JON M€ ¢) 18 | 1666 (D. Iamandi, Fl. G. Petrica, A. Scérlatescu op. cit.,
p. 633), in realitate, forma corecta fiind ,,CUMEOHN> PE<CS> | 1666”.

6 M.-V. Radulescu, op. cit., p. 180; D. lamandi, F1. G. Petricd, A. Scarlitescu op. cit., p. 633-634.
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sondajului realizat in 2001 si de depistarea documentului de la 17 decembrie 1708%,
din anul 2017, in punctul din Str. Negru Voda 76, Muzeul Judetean Arges a deschis
un santier arheologic sistematic®®. In anii 2020-2021, aici s-au descoperit
fragmentele mai multor cahle similare cu cea aparutd in 2001, provenind, probabil
de la o soba.

Fara a putea explica deocamdata prezenta cahlei de la Herasti (daca intr-adevar
acela este locul descoperirii) considerdm ca toate celelalte teracote cu decoratie
similara, cu loc de descoperire cert (de la manastirea Vieros, de la Targoviste —
inclusiv tiparul — si de la Campulung), au legaturd cu Mares Bdjescu, el fiind
comanditarul exigent, ambitios si direct interesat in etalarea prestigiosului simbol
al acvilei bicefale, si nu Draghici Cantacuzino, asa cum s-a propus®.

Pe toate edificiile construite consideram cd Mares a etalat acvila bicefala,
simbolul familiei si al factiunii boieresti a Cantacuzinilor din care facea parte,
careia 1i datora totul si cu al carei destin s-a contopit. Cahlele ajunse pana la noi,
gasite in diferite locatii legate de Mares Béjescu constituie numai un exemplu. Desi
conacul de la Bajesti nu a fost inca investigat arheologic, credem ca si aici pot
exista cahle de acest tip. Astfel de cahle trebuie sa fi fost prezente si la Cornetu, dar
din cauza demolarii corpului chiliilor in 1898, pentru construirea tunelului caii
ferate pe sub manastire, aici investigarea arheologica este aproape in totalitate
compromisa.

Prezenta si etalarea acvilei bicefale indicd forta si dominatia clanului
boieresc al Cantacuzinilor in domnia lui Radu Leon si ea ne apare fireascd astazi
cand stim cd are legaturd cu ambitiosul homo novus Mares Bajescu, fiul unor
orageni campulungeni, care bazandu-se pe calititile sale native si intelectuale si
avand sprijinul postelnicului Constantin Cantacuzino, al familiei si al gruparii
politice omonime, va ajunge beneficiarul unei cariere politice de exceptie.
Inevitabil insa, impletirea destinului sau cu cel al Cantacuzinilor i-a cauzat pierirea
in urma torturii la care a fost supus in cea de-a doua domnie a lui Grigore (I) Ghica.

Informatiile extrase din documentele mentionate mai sus, coroborate in
chip fericit cu investigatiile arheologice, ne confera o imagine mult mai clard a
ascensiunii gruparii Cantacuzinilor in prima parte a domniei lui Radu Leon, dar si
ulterior, pe fundalul acutizarii crizei traversate de principala institutie a statului in
contextul accentudrii dominatiei otomane. De asemenea, sursele invocate constituie
importante repere pentru biografia marelui dregitor muntean Mares Bédjescu,
dezvaluindu-ne pe de o parte un om recunoscator gruparii politice careia 1i datora
totul, iar pe de altd parte un caracter tenace, puternic, abil si adaptat perfect epocii
sale.

% Vezi, supra, nota 5.

65 Santierul arheologic este coordonat de dr. Maria-Venera Radulescu, din echipd ficand parte Ion
Dumitrescu, Dragos Mandescu, Marius Paduraru, Ioan Andi Pitigoi. A se vedea rapoartele
preliminare de cercetare arheologica din Cronica cercetarilor arheologice din Romdnia pe anii 2017-
2019.

% M.-V. Radulescu, Acvila bicefald incoronatd, p. 299; eadem, Mestesug, artd, document, p. 180.
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ANEXE
1. 1667 (7176) octombrie 19, (Bucuresti>

+ Mares vel dvornicu, ispravnicu scaunului Bucurestilor, scris-am cartea noastra la
dumneavoastrd 6 boeri, anume: Toia cdpitan ot Radmnic i Leul iuzbasa ot Buziu, sin lui
Vasilache capitan i Lefter iuzbasa ot Hodobeni i Mihalcea capitan ot Scdueni, Stratulat
capitan ot Ramniceni i Nastase iuzbasa ot Gradiste, facu-va in stire dumneavoastra, ca aice,
inaintea noastrda avut-au pard Mihalcea, sin Negoitd clucerul si cu Iane ot Braild pentru o
mosie de la Tasul, zicandu Iane ca-s are mosie amestecatd cu mosiia Mihalcii, feciorul lui
Negoita. Care mosie o au fost cumparat Negoita clucerul de la Dumitru si de la Stoica ot
lasul.

Intru aceia, noi le-am cautatu cartile si zapisile amandurora, care precum au fostu
scrise. De ceia, n-am putut gasi mosiia lui Dumitru si a Stoicdi 1n cartile lui lane, nici au
fost vandut ei lui Iane nimicu, nici Iane n-au avut nici o treaba cu a lor mosie.

Deci, acum iatd ca i-am dat pre seama a dumnealor voastre, sa le luati seama cine
pre cat va avea, sd i se aleagd mosiia. Deci, candu va fi la zi si la soroc, si mergeti
dumneavoastri acolo la mosie, de cei, le veti citi cartile si zapisile. intru aceia, cine-s pre
cat i sa va alege izbran cu cartile-si, sa-s tie. Si sd o alegeti una daspre alta, si sd le
insemnati locurile, precum veti adevara mai cu dreptul si cu sufletul dumneavoastra.

Dupa aceia, sa le faceti scrisoare cu iscaliturile dumneavoastra in mainile lor, ca sa
nu mai aiba val si gilceava intru dansii. Octomvrie 19 dni, leat 7176 <1667>.

Mares vel vornicu.

Acest izvod Tnaintea noastra s-au Scos.
Stefu biv vel paharnic <m.p.>.

BNB, Doc. ist., CXII/6 (1622).
Copie.

! Semndturd autografa.
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2. 1667 (7176) noiembrie 14, (Bucuresti
Izvod dupa cartea de judecata a lui Mares vel vornicu, pentru mosia lasul.

+ Mares vel vornicu, ispravnicul scaunului Bucurestilor, dat-am cartea noastra la
mana Mihalcii, fecior lui Negoita cluceru, ca si aiba a-g tinea toata partea lui de ocind den
lasul, sud Slam Réamnic i Braila, da preste tot hotaru, den hotar pana in hotar, insa stanjani
1950, pentru ca au avut para de fata, inaintea noastrd cu lane den Briild pentru aceasta
mosie de la lasul, zicandu Iane cum ca-i iaste mosiia amestecatd cu a Mihalcii. Deci, noi le-
am dat la mijlocu lor 6 boeri, anume: Toia capitan i Leul iuzbasa i Lefter iuzbasa i
Mihalcea capitan i Stratulat capitan i Nastase iuzbasa, ca sa le ia seama si sa le aleaga
partile.

Deci, acesti 6 boeri, ce scriu mai sus, ei s-au stransu toti la zi si la soroc acolo la
mosie, de le-au citit cartile si zapisile de cumparitoare si de mosie si au ales Mihalcii,
fecior lui Negoita clucer, partea de ocind daspre Comaneasca, in capul mosiei, daspre
Fantani, stanjani 1400, si lui Iane si mosnenilor carii mai santu, stdnjani 1230. Si la
mijlocul mosiei, ales-au Mihalcei stanjeni 1950 si lui lane cu mosneni<i> lor, stanjani 1500,
precum am véazut si cartea celor 6 boeri la mana Mihalcii.

Dreptu aceia, am dat si noi aceastd carte a noastrd la mana Mihalcii, fecior lui
Negoita clucer, ca sa-s tiie acesti stAnjani de ocind den lasul, ce scriu mai sus, cu buna pace,
sa-1 fie mosie statitoare si sa aiba a-s lua venitu mosiei ce-i va fi, pentru ca asa am judecat.
Intr-altu chip sa nu fie.

U unako AA HecT no Ham pevenn'. Noemvrie 14 dni, leat 7176 <1667>.

Mares vel dvornicu.

Acest izvod Inaintea noastra s-au scos.
Stefu biv vel paharnic?.

BNB, Doc. ist., CXII/8 (1624).
Copie.

1 ,Si altfel sd nu fie, dupd spusa noastra”.
2 Semniturd autografa.
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3. 1673 (7181) martie 10

T Munocminio  Boxier, Iw Tpuropie <I'MKA> BOEEOA M TOCNOAAPh  BHCOM  3EMAH
OVTpOBAAXIHCKOE, ChINL  BEAHKATO CIMAPATO <MY  MOKOHNATO Tw Teopric T'mka EBoeBoA. AABAT
rOCNOACTES mMu cie nogenkiie rocnoactea mu!, sfintii i dumnezeestii mandstiri ce si chiama
Vieras, unde sa praznuiaste hramul Vavedenie Bogorodite, si parintelui egumenului Sofronie, si
tuturor calugarilor, cati vor fi lacuitori intru acel sfant lacas, ca sa fie sfintii manastiri satul
Capatanenii i Poenarii i Silistea Chienilor ot sud Arges si cu toti rumanii, anume: Carstea si cu
feciorii lui, Stoica i Tudor, si cu toti feciorii lor, Vladul cu feciorii lui, Sarbu i Oprea i Stanciul si
cu toti feciorii lor, i Stanciul cu feciorii lui, Necula i Neacsul, si cu toti feciorii lor, Stoica cu
feciorii lui, Radul i Apostol i Preda, si cu toti feciorii lor, Pantea cu toti feciorii lui, Crastea cu
toti feciorii Iui, Ghinea i Stancul, §i cu toti feciorii lor, Mainea cu toti feciorii lui, feciorii
Mari<i, Zahariia si Ivan si cu toti feciorii lor, Stoica cu toti feciorii lui, Cernica cu feciorii lui,
Radul i [...J? cu toti feciorii lor, Patru cu feciorii lui, Parvul i [...]? si cu toti feciorii lor, Radul cu
feciorii lui, Teodor si cu toti feciorii lor’, Stan cu toti feciorii lui, Gheorghie cu toti feciorii lui i
Crastea Gogarcul cu toti feciorii lui i ot Poenari, David cu feciorii lui, Oprea, Vidul, Coman,
Pavel, Bucur, cu toti feciorii lor, Radul cu feciorii lor?, Ion si cu toti feciorii lor’, Sirbu cu
feciorii lui i Dumitru i [...]% si cu toti feciorii lor, Voico diaconul cu feciorii lui, Cérstea, Radul,
Sarbu, Coman, cu toti feciorii lor i Pana cu feciorii lui, Stan, brat Voico diaconu cu feciorii lui,
Opris, Sarbu si cu toti feciorii lor, Visan, sna Carstea cu feciorii lui, Stanciul Sotropa, sna popa
Badea, cu feciorii lui si cu nepotii lui, Dumitru, snd Mihnii cojocarul si cu feciorii Radului,
Crastea i brat ego, Patru i Radul, feciorii Lavejanului si cu feciorii lor, Stanciul, feciorul lui
Calin i sna ego, Stan, si cu feciorii lor, si altii, cati sd vor mai afla, si cu tot venitul, din campu,
din padure, din apa, din plaiul cu muntele, din sadérea satului, de pretutindinilea, oricat sa va
alége, din hotar pana in hotar, pre hotarile céle batrane si pre sémne.

Pentru ca aceste sate si cu rumanii, care scrie mai sus, sant date si miluite la sfanta
ministire de riposatul Mircea voevod, feciorul [...]* voevod, cu cirti de mild si di intirire la
sfanta manastire. Si de atuncea incoace, tot au fost pe seama sfintii manastiri i le-au tinut cu
pace. lar dupa aceia, cand au fost in zilele Radului voevod Leon, pe vrémea ce au fost Mares
banul vornic mare, fiind mare si putérnecu si stiind acéste sate, care scriu mai sus, $i cu rumanii,
cum sant mosii bune si de hrand, si pohtind ca sd incape sa le stdpaneasca el, fost-au umblat in
multe chipuri ca sa le ia pe seama lui. Si au fost chemat pre egumenul Sofronie de la sfanta
manastire [...]%, de au fost ficut tocmeald si schimb, far di voia egumenului, de au luat Mares
banul acéste sate si cu rumanii, care scriu mai sus, si au dat sfintii manastiri niste rumani din
satul Comanca ot sud Vlicea si cu partile ei* de mosie si incd au fost ficut tocmeald, ca si mai
cheltuiasca ughi 100, sa faca la manastire o pimnicioara de piatra, si desupra pimnitii o telpezare
si chilie egumeneasca. Si au facut precum scriia in zapisul lor, cel de tocmeald. Si au tinut cines
schimbul, pana acum. lar dupa acéia, cand au fost in zilele domniei méle, de a doaoa dumnie a
domniei méle, stiind egumenul Sofronie ca au luat Mares banul acéste sate de la sfanta
manastire in sild si fard dreptate, nu s-au <swferit, ci au venit de s-au parat de fata, in divan,
inaintea domniei méle cu Mares banul. Si asa jaluia Sofronie egumenul, cum au facut Mares
banul mare nedreptate si cum au facut schimbul acesta far de voia lui, si au luat mosiile sfintii
manastiri 1n sila lui, fara de nici o dreptate. lar Mares banul, el asa para, zicAnd cum ca au facut
schimb cu bund voia Iui Sofronie egumenul. Si zicea cum ca au facut multd cheltuiald de au
facut la sfanta manastire o pimnitd de piatra cu talpazare si cu chilie egumeneasca, de au potrivit
cu cét nu au fost potriva mosiile lui cu ale manastirii. Intr-acéia, domniia mea am cautat si am
judecat pre dreptate si pre 1ége, dinpreuna cu toti cinstitii dregatorii domniei méle si am socotit
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domniia mea, cum nu i s-au cazut lui Mares banul sd faca schimb cu calugarii, sa ia mosiile
manastirilor, care sant date si miluite de acei rapoosati ctitori domni, carii mai sus si pomenesc,
nici calugarilor sd cade a vinde sau a face schimb satele manastirii, sa ia alte schimburi de la
altii, care nu sant de folosul sfintelor manastiri.

Si cunoscand domnia mea ca au facut Mares banul schimb in sila lui, far de voia
calugarilor, de au luat mosiile méanastirii, trei sate, cu multd mosie buna si de hrand, si cu
rumani, oameni agazati si de isprava, avand manastirea venit si ajutor, si au fost dat sfintei
manastiri schimb numai o jumatate de sat, si cu rumanii, nefiind nici de un folos sfintei
manastiri.

Deci, domniia mea nu am putut da voe boiarilor sa faca schimb cu calugérii, nici
calugarii cu boiarii. Ci am dat domniia mea si tie cines mosiia lui. Iar pentru cheltuiala ce
au zis mai sus Mares banul ca au cheltuit de au lucrat la manastire, i-am dat domniia mea
pre seama cinstitului parintelui nostru chir vladica Varlaam mitropolitul §i a cinstitilor
boiarilor domniei méle Ivasco vel logofit i Badea vel cliucer i Coroia vel peharnic i [...]%
Si au luat seama de toate pre <a»maruntul. $i au aflat toata cheltuiala ce au cheltuit Mares
banul, pre pivni{a si cu talpazarea si cu chiliia egumeneasca, ce scrie mai sus, ughi o suta.

Si am dat domniia mea Iu Sofronie egumenul ca sa Intoarca acesti bani toti deplin,
lui Mares banul, si sa-s tie cines mosiia lui cu pace, mai multd galceava intru dansii sa nu
mai fie. lar pentru niste rumani, anume, ce au fost rascumparat Mares banul de la satul
[...]%, i-am dat domniia mea si fie rumAni iar sfintii mindstiri, iar rumanii si-s caute banii
de la Mares banul. Pentru ca au ramas Mares banul de l1ége si de judecatd, din naintea
domniei mele de in divan, ca de acum Inainte cu satele manastirii treaba sa n-aiba.

Drept acéia, am dat domniia mea sfintii manastiri satul Capatanenii si Poenarea «»
Silistea Cheianilor, mosie ohabna si statatoare in véci, precum au fost si mai nainte vréme.

Gexe OYEO M cEEAMMENiE NOCMABHY roCNOACTES mu’: Gheorghie banul cel batran i
Stroe dvornicul cel bétran i Vintila vel ban i Neago<e> vel dvornic «i» Ivasco vel logofat i
Toader Sturzea vel spatar i Hrizea vel vistier i Badea vel cliucer i Stoia vel postelnic i
Curuia vel peharnic i Preda vel stolnic i Matei vel comis <> Papa slujer [...]%. U ucnpaguuk,
PaASA BIMOPH AOTOS™T.

U a3, Topan GIamneck8a, nanucax Eb rpaa8 ESkSpeym, mhceua maprue 7 amim, akr
A3PNA, (O WT POKAECMEA XPUCTORA, B Ak Laxor® (1673,

« Tw T'puropic BOEBOA, MHAOCTIEI Boxielo rocnoAuns).

ANIC, ms. 479, f. 148'-149".

Copie rom. Alta copie, BAR, Doc. ist., MLXIII/91.

Rez., Sp. Cristocea, Marele ban Mares Bdjescu, p. 35, 37; Ment, N. Stoicescu, Dictionar, p.
110; M. Coman, Memoria razboiului, p. 338.

1, Din mila lui Dumnezeu, Io Grigore voievod si domn a toatd Tara Ungrovlahiei, fiul marelui si
batran raposatului lo Gheorghe Ghica voievod. Da domnia mea aceastd poruncd a domniei mele”.

2 Loc alb.

3 Corect: ,,lui”.

4 Corect: ,,lor”.

3 Jatd dar si martori am pus domnia mea”.

6 ,Si ispravnic, Radu al doilea logofat. Si eu, Goran Oldnescu, am scris in cetatea Bucuresti, luna
martie 10 zile, in anul 7181, <iar> de la Nasterea lui Hristos, <in anul> 1673,
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«A I’époque ou Mares le ban était grand gouverneur, étant grand et fort».
Ajouts a la biographie du grand dignitaire valaque Mares Bajescu

Résume

L’une des figures les plus intéressantes des dignitaires valaques dont ['activité a été
documentée dans les décennies cing-huit du XVlle siecle a été Mares Bajescu, considéré a
Juste titre dans l'historiographie comme un «homme nouveauy de cette époque.

Bien que ses origines soient modestes, lui étant le fils de certains citadins de Campulung, en
s ‘appuyant sur ses qualités natives et intellectuelles et ayant le soutien du postelnic (maréchal
de la cour) Constantin Cantacuzene, de la famille et du groupe politique homonyme, il
bénéficiera d'un carriére politique d’exception. Cela aboutira a la dignité de grand ban (haut
dignitaire gouverneur), a deux reprises en l'absence des princes régnants étant eégalement
lintendant du trone princier.

A partir de quelques informations archéologiques et de certains documents inédites, nous
nous sommes référés ici en particulier aux années 1666-1667, lorsque Mares Bajescu, devenu
grand vornic (gouverneur), parvient a acquerir une grande influence politique et une grande
force économique. Le boyard devient grand vornic (gouverneur) a la fin de 'année 1665 /
debut de 1’1666, sous le régne de Radu Leon (1664-1669), remplagant dans cette dignité
Jjustement le principal adversaire des Cantacuzenes, le vornic (gouverneur) Stroe Leurdeanu.
Pas du tout par hasard, I’année 1666 coincide également avec le début de la réhabilitation du
postelnic (maréchal de la cour) Constantin Cantacuzéne par le déclenchement du processus
d'identification de ses assassins. Pendant cette année ou juste apres, Mares rénove, voire
méme agrandit, les maisons de ses parents a Campulung, situées prés du monastere Negru
Voda. Aussi, en 1667, il fit construire une cave avec un réfectoire et une maison abbatiale au
monastere de Vieros.

C’est également pendant cette période qu'il fit édifier ou plus probablement apporter des
améliorations a une maison plus ancienne pres de la cour princiére de Targoviste ou, en tant
que chancelier de la chancellerie princiere, il avait commencé sa carriere de dignitaire.

Dans tous les trois endroits mentionnés, des carreaux de poéle ont été découvertes lors de
recherches archéologiques, ayant pour représentation [’aigle bicéphale, symbole de la
famille-clan Cantacuzene a la téte de laquelle Mares s’est trouvé. L’inscription a la base
contient le nom de l'artisan, Simeon Rusu, mais aussi l'année de commande et de fabrication
des moules pour les respectives carreaux: 1666.

C’est connu le fait qu'entre la fin septembre 1667 et le début janvier 1668, Radu Léon fut
contraint de se rendre a Andrinople pour payer pour la premiere fois le grand mucarer pour
qu’il soit reconfirmé comme prince régnant. Dans cette action, le prince bénéficia du soutien
conditionnel des Cantacuzenes, celui qui se rendit a Constantinople pour utiliser ses relations
personnelles étant le fils ainé du postelnic (maréchal de la cour) Constantin, Draghici le spatar
(connétable), qui y mourut dans des conditions restées peu claires.

Dans le pays, a la place de Radu Leon, porteur des soucis du régne resta le vornic Mareg
Bajescu. De ce premier ispravnicat (intendance du trone princier), deux de ses ordres furent
conserveés en copie, donnés respectivement le 19 octobre et le 14 novembre 1667. En profitant
de la circonstance qu’il était 'unique représentant du prince régnant — faveur dont il a
bénéficié aussi lors du régne du prince Antonie de Popesti (1669-1671), étant le seul grand
dignitaire de la Valachie de ’époque qui a eu la qualité d’unique ispravnic de scaun
(intendant du trone princier), méme deux fois, sous deux régnes différents — Mares Bajescu
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a commis certains abus. L’un d’eux était I’échange de domaines avec le mentionné monastere
de Vieros, auquel pour trois villages d'Arges pres de l'ancienne forteresse Poenari, édifié par
Viad Tepes, a savoir Capataneni, Poenari et Silistea Cheienilor, il a donné son domaine de
Comanca, département de Vilcea. Pour compenser la différence entre les propriétés
changées, Mares a construit a Vieros une cave avec un réfectoire et une cellule de couvent
au-dessus, le bdtiment étant évalué a 100 ughi. L’échange est resté en vigueur pendant le
regne d’Antonie Voda de Popesti, membre et partisan du parti des Cantacuzenes, mais s’est
terminé sous le second régne de Grigore Ghica, un opposant connu de ce groupe de boyards,
fait consacreé par le jugement mentionné dans [’acte rédigé le 10 mars 1673, date a laquelle
chaque partie impliquée recut ses possessions initiales. Pour la construction édifiée a Vieros,
Mares a recu les 100 ughi investis.

Les informations extraites des documents invoqués ci-dessus, corroborées d’une heureuse
maniére avec les investigations archéologiques, nous donnent une image beaucoup plus
claire de I’ascension du groupe des Cantacuzenes dans la premiere partie du régne de Radu
Leon, mais aussi plus tard, sur le fond de ['augmentation de la crise traversée par le
principale institution de 1’état, dans le contexte de |’accentuation de la domination ottomane.
Aussi, les sources invoquées sont des jalons importants pour la biographie du grand
dignitaire valaque Mares Bdjescu, révélant d'une part un homme reconnaissant envers le
groupe politique auquel il devait tout, et d'autre part un caractére tenace, fort, habile et
parfaitement adapté a son époque.

Mots-clés: Mares Bajescu, Valachie; Cantacuzene, intendant du trone princier; Radu Leon.
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	EUSEBIU DE CEZAREEA, Istoria bisericească, traducere din limba greacă veche, studiu introductiv şi note de Teodor Bodogae, ediţie revizuită de Tudor Teoteoi, Basilica, Bucureşti, 2020, 560 p. (PSB, s.n. 20).
	Ne-am fi aşteptat ca măcar să fi fost actualizată lista ediţiilor şi traducerilor din Istoria bisericească, dar ea a rămas cea întocmită de Teodor Bodogae (PSB 13, p. 25), cu diferenţa că în noua ediţie s-au completat datele despre acestea (p. 31-35);...
	Nu a fost intenţia noastră de a verifica traducerea, mai ales că aspectele teologice ale scrierii ne-ar fi depăşit competenţele. Ne-au interesat, în mod deosebit, unele secvenţe de natură istorică, care în ediţia Bodogae erau redate nesatisfăcător – f...
	IV, 11, 12, p. 191: formula de adresare din Apologia lui Iustin este redată întocmai ca în ediţia Bodogae, PSB 13, p. 155: „Împăratului Titus Aelius Hadrianus Antoninus Pius, Augustul Cezar”; ultima parte ar fi trebuit să fie „Cezar August”, pent...
	IV, 13, 1, p. 192: ca şi în ediţia Bodogae, PSB 13, p. 192, în formula imperială, s-a înlocuit numele lui Marcus Aurelius (AÙtokr£twr Ka‹sar M£rkoj AÙr»lioj 'Antwn‹noj SebastÒj) cu cel al lui Antoninus Pius (Titus Aelius Hadrianus Antoninus), s-a omis...
	V, 5, 4, p. 245: „în limba latină, ea a fost numită legio fulminatrix”; aceeaşi traducere ca în ediţia din 1987 (PSB 13, p. 195). Cuvântul grecesc keraunobolos are corespondent latinesc pe fulminatrix, însă, în realitate, nu a existat nicio legiun...
	VII, 11, 9-10, p. 359, 360: „locţiitorul de guvernator Emilian”; textul grec se referă la „guvernator”, nu „locţiitor de guvernator”.
	VII, 13, p. 365: numele imperial e tradus eronat: „Împăratul Cezar Publius Licinius Gallienus cel Pios, cel fericit şi cel de bun neam (!)”; pe greceşte, el este AÙtokr£twr Ka‹sar PoÚplioj Lik…noj GalliÁnoj EÙseb¾j EÙtuc¾j SebastÒj, deci ar fi treb...
	VIII, 10, 6, p. 419: „dregătorul împărătesc” pentru ¦ £gemýn; corect e „guvernator”.
	VIII, 11, 1, p. 420: traducerea excede textul grecesc şi nu conţine echivalări corecte ale termenilor greceşti: „căci întreaga populaţie a orăşelului, în frunte cu încasatorul statului, fruntaşii armatei şi ceilalţi magistraţi, precum şi sfatul oraş...
	VIII, 17, 3, p. 435: traducerea titlului imperial este neconformă textului grecesc şi formulei îndeobşte acceptate de istorici: superlativul mégistoß a fost tălmăcit doar în dreptul apelativului Germanicus, deşi el însoţeşte fiecare dintre cognomia de...
	VIII, 17, 5, care conţinea numele lui Licinius, lipseşte, pentru că în ediţia de după 324, anul eliminării lui Licinius, Eusebius l-a omis (vezi şi p. 435, nota 98); credem că ar fi trebuit inclus, dar marcat diferit de textul ediţiei utilizate, de vr...
	IX, 1, 7: nu „mai marii districtului” (p. 440), pentru că textul grecesc redă un calc după magistratura praepositus pagi la plural – toùß praiposítouß toû págou.
	IX, 10, 7, p. 461: expresia „singur stăpânitor” introdusă în traducerea titlului imperial excede textul grecesc şi echivalarea titlurilor latineşti cu cele greceşti acceptată îndeobşte de specialişti; acolo se spune doar AÙtokr£twr.
	X, 2, 2, p. 469: episcopii nu primeau „diplome împărăteşti” (diplome de buna purtare sau de înnobilare!), ci „scrisori împărăteşti” (gr. basiléwß grámmata).
	X, 6, 4, p. 498: nu „consulului Anulinus”, ci „proconsulului Anulinus”, aşa cum cere textul grecesc şi realitatea istorică – guvernatorul Africii proconsularis se numea proconsul.
	Însă, cel mai mult am dorit să vedem în ce măsură adnotările ediţiei revizuite ţin pasul cu progresul cercetării istorice şi istoriografice, îndreptând unele interpretări discutabile din versiunea precedentă a scrierii bisericeşti sau recomandând op...
	Iată câteva informaţii din notele lui Teodor Bodogae sau din note fără paranteze unghiulare, pe care le atribuim revizorului, ce ar fi trebuit corectate:
	p. 65, nota 103: Cartea zilelor (numele ebraic este dibrê hayyāmîm, care înseamnă „faptele zilelor”, „analele, cronicile”) a fost dat cărţilor numite în Vechiul Testament Cărţile cronicilor (după o sugestie a lui Hieronymus din Prologus Galeatus – C...
	p. 84, nota 17: Semo Sancus – zeu sabin; p. 99, nota 76: Semo Sancus – zeu etrusc; era de origine sabină.
	p. 93, nota 55: Caligula a fost asasinat la 24 ianuarie 41, nu la „20 februarie 41”.
	p. 93, nota 56: Claudius n-a domnit „aproximativ 41-54”, ci între 41 şi 54.
	p. 110, nota 105: Agripa II n-a fost rege, deşi purta acest titlu; realitatea dovedeşte contrariul – vezi G. Pilara, Agrippa II, în NDPAC, I, col. 162-163.
	p. 169, nota 168: afirmaţia conform căreia Traian a „dezlănţuit o mare persecuţie împotriva creştinilor” „drept mulţumire adusă zeilor” pentru biruinţa asupra dacilor în 105-106 n-are nicio acoperire.
	p. 178, nota 6: Marcus Rutilius Lupus nu a fost guvernator al Egiptului între 115-117, ci între 113-117 – cf. PIR2, R 252.
	p. 178, nota 10: dies imperii a lui Hadrian este 11 august 117, nu „probabil… 10 august 117”.
	p. 191, nota 50: Lucius Verus nu era „fiul lui Caianus Commodus”, ci al lui Ceionius Commodus; asociindu-l la domnie, Marcus Aurelius nu i-a acordat „conducerea Orientului”, ci i-a încredinţat conducerea războiului din Orient împotriva parţilor.
	p. 225, nota 1, cu referire la numele Antoninus Verus din V, Praef., 1, care l-ar desemna pe Lucius Verus, nu pe Marcus Aurelius (vezi şi nota 79 de la p. 243, cu referire la informaţia din V, 4, 3). Este drept că, în unele surse antice, Lucius Verus...
	p. 244, nota 81: istoricul Iulius Capitolinus nu există; acesta e un pseudo-nume al autorului anonim al culegerii de biografii imperiale cunoscută ca Historia Augusta sau Scriptores Historiae Augustae; la aceeaşi nota sau la cea precedentă, trebuia e...
	p. 265, nota 175 la V, 18, 9: Aemilius Frontinus – „necunoscut din alte izvoare”; e, probabil, personajul omonim menţionat pe o inscripţie – cf. EDCS-31700646; PIR2, A 348.
	p. 269, nota 190: viitorul împărat Antoninus Pius nu a fost proconsul al Asiei „între anii 130-136”, ci în 134-135 – cf. PIR2, A 1513.
	p. 270, nota 199: prefectul pretoriului nu era „guvernatorul Romei”; „Perennius”, al cărui nume corect este Perennis (Sextus Tigidius Perennis), nu a fost prefect al pretoriului „între anii 183-186”, ci între 183-185 (PIR2, T 203), în cest ultim an l...
	p. 278, nota 235 la V, 28: „Artemon a trăit pe la anii 300 sau chiar mult mai înainte”. Acest eretic adopţionist din secolul al III-lea (în jur de 235 era la Roma) este acelaşi cu Artemas din VII, 30, 16-17 (p. 391) (vezi şi p. 391, nota 213).
	p. 279, nota 229: ideea unui „rescript”, a unui „edict” sau a unui „decret” de interzicere a convertirii la creştinism emis de Septimius Severus în 202 (la p. 282, nota 1, apar anii 201-202), formulată pe baza unei informaţii din SHA, Sev., XVII, 1 (I...
	p. 284, nota 4: Quintus Maecius Laetus a ajuns, într-adevăr, prefect al pretoriului în 205, dar informaţia lui Eusebius din VI, 2, 2 („Laetus guverna Alexandria şi restul Egiptului”) necesita precizarea în notă că acesta a fost praefectus Aegypti într...
	p. 294, nota 43: data tradiţională a asasinării lui Geta de către Caracalla (Marcus Aurelius Antoninus) este, într-adevăr, „27 februarie 212”; de fapt, uciderea lui a avut loc la 26 decembrie 211, în timpul sărbătorii Saturnalia – cf. PIR2, S 454.
	p. 300, nota 69: nu „Iulian Cassian”, ci Iuliu Cassian (Iulius Cassianus).
	p. 311, nota 117: Elagabal n-a fost preot al Soarelui doar „în tinereţe”, ci şi după ce a ajuns la tron, monedele şi mai multe inscripţii din diferite colţuri ale Imperiului numindu-l sacerdos amplissimus (sau summus sacerdos, sau inuictus...
	p. 318, nota 147: în 235, cand a fost ucis, Alexander (nu Alexandru) Severus se afla „în nord-vestul imperiului” nu pentru a opri „răscoalele interminabile”, ci pentru a purta războiul împotriva germanicilor, care atacaseră provinciile de la Rin; cu M...
	p. 327, nota 281: „prigoana generală” din timpul lui Decius (249-251) nu s-a declanşat pentru că „se apropiau sărbătorile milenare de la întemeierea Romei” şi suveranul dorea „să restaureze tradiţiile imperiale”; jocurile seculare fuseseră celebrate ...
	p. 328, nota 188: „Valerianus domneşte între anii 253-260”, dar la p. 355 (nota 36) şi 348 (nota 7), unde e scris Valerian, ca şi în text, se dau ca date ale principatului său anii 253-259; vezi şi p. 364, nota 89, unde se afirmă că „Valerian cade rob...
	p. 329, nota 191: frumentarii erau, iniţial, centurioni detaşaţi din legiuni, cu scopul de a se ocupa de aprovizionarea trupelor; cu timpul, au devenit un serviciu secret al armatei, care, pe lângă supravegherea colectării annonei militare, aveau mi...
	p. 329, nota 191: afirmaţia conform căreia „abia Diocleţian va integra cu adevărat Egiptul în imperiu” e total greşită; din 30 î.H., Egiptul făcea parte „cu adevărat” din statul roman, fiind, cum spune în mod corect chiar Bodogae, „domeniul rezervat...
	p. 333, nota 207: ostaşul Besas pomenit în VI, 41, 16 (scris Besa) ar fi fost „din neamul bessilor, un trib trac”; cum mi-a atras atenţia colegul Dan Dana, cel mai bun specialist în onomastică tracă, Bhsâß e un teofor egiptean (de la zeul Bes); în fo...
	p. 355, nota 36: Gallus şi Volusian nu au fost omorâţi „în mai 253, de către Emilian”, ci de proprii soldaţi în august (?) 253.
	p. 358, nota 53: Emilian despre care Bodogae scrie că „pare” a fi „un prefect al Egiptului” ce „nu poate fi confundat cu împăratul Emilian” despre care a amintit în nota 1 la VII, 10, 1 (p. 355) este, de fapt, unul şi acelaşi personaj – Lucius Mussius...
	p. 364, nota 89: Valerian n-a murit în captivitate „pe la anul 260” – aşadar, după un an de când ar fi căzut în mâinile perşilor, cum crede Bodogae –, ci după 9 ani de prizonierat, la vârsta de 70 de ani – cf. SHA, Val., V, 1.
	p. 365, nota 90: prin rescriptul lui Gallienus „creştinismul era recunoscut şi-şi primea înapoi bunurile confiscate”; e valabilă doar partea a doua a afirmaţiei; rescriptul nu recunoştea creştinismul ca religie oficială, ci doar existenţa lui şi, m...
	p. 376, nota 131: conţine informaţii eronate, bazate pe spusele lui Eusebius din VII, 23, 1; Gallienus n-a fost „proclamat” de două ori – „a doua oară în 261, când a fost recunoscut din nou ca împărat, după înfrângerea lui Macrianus, care fusese re...
	p. 376, nota 134: „Domnia lui Gallienus a fost presărată cu tot felul de desfrânări” – afirmaţie fără nicio acoperire în realitatea istorică, ci doar în sursele ostile împăratului.
	p. 389, nota 205: Odenatus n-a suferit o „moarte subită”, ci a fost asasinat din ordinul „Zenoviei”; episcopul Pavel nu îndeplinea „şi un serviciu militar ca ducenarius, un fel de procurator”, ci era un procurator cu atribuţii financiare.
	p. 389 (nota 305), 392 (nota 216), 557 (Indice) – Zenovia; p. 425, 557 (Indice): Zenobius; de ce nu Zenovie?
	p. 393, nota 217: Aurelian a fost ucis în septembrie sau octombrie 275 (Dietmar Kienast, Werner Eck, Matthäus Heil, op. cit., p. 225), nu în „august-septembrie 275”; doar Carus a domnit între 282-283, nu şi Carinus şi Numerianus, fiii săi; princi...
	p. 395, nota 222: în notă ar fi trebuit făcută observaţia că Eusebius confundă pe Dorotei, procurator bafii în Tyr sub Diocleţian, „preot în Antiochia” sub episcopatul lui Chiril (280-302) (X, 32, 2-3), cu Dorotei, „eunuc” (din acest motiv, nici nu pu...
	p. 402, nota 249: „ultimele edicte de persecuţie datează din anul 303” – afirmaţie eronată, pentru că ultimul edict a fost emis în primăvara lui 304, cum se afirmă corect în nota 29 de la p. 413 şi în adăugirea de la nota 11, p. 407, a revizorului; ...
	p. 404, nota 5 la VIII, 1, 5 („în toate oraşele s-au clădit biserici mari şi spaţioase”): „nu prea se cunosc biserici «măreţe» înainte de anii 300”; p. 469, nota 12 la X, 2, 1 („căci am văzut cum se ridicau din nou lăcaşurile de cult până la o înălţim...
	p. 409, nota 16 la VIII, 4, 3 („căpetenia armatei, oricare ar fi fost el”): după Bodogae, Eusebius se referă la Diocleţian sau Galerius, primul – „căpetenia supremă a imperiului” până în 305, cel de-al doilea – după această dată; după revizor, „ar ...
	p. 412, nota 24: s-a dovedit că Ad sanctorum coetum aparţine, într-adevăr, lui Constantin, nu îi este doar „atribuită”; a fost rostită în a doua săptămână a lunii aprilie 325 – vezi, în ultimă instanţă, B. Bleckmann, Ein Kaiser als Prediger. Zur Dat...
	p. 426, nota 73: două erori grave – Diocleţian şi-ar fi celebat vicennalia la Roma la 20 noiembrie 303, iar „Maximian Herculius pe ale lui la 1 mai 305”; vicennalia au fost sărbătorite la 20 noiembrie 303 la Roma de către cei doi Augusti, la 1 mai 305...
	p. 429, nota 80: „Maxentius avea purtare imorală şi tiranică, probabil şi din pricină că practica magia”; apreciere total subiectivă, ostilă şi nefondată, consonantă cu a tuturor autorilor proconstantinieni din toate timpurile!
	p. 429, nota 82: aici trebuia explicată penuria de grâu de la Roma; aceasta nu s-a datorat lui Maxentius, ci blocării transporturilor de grâu din Africa către Vrbs de către uzurpatorul Domitius Alexander (308-310) – PLRE, I, p. 43, L. Domitius Alexand...
	p. 433, nota 88: „edictul de la Mediolanum”; p. 456, nota 58: „aşa-numitul «Edict de la Mediolanum»”; p. 462, nota 85: „«Edictul de la Mediolanum»”; p. 468, nota 11: „Edictul de la Mediolanum”; p. 491, nota 136: „aşa-numitul «Edict de toleranţă de la...
	p. 433, nota 89: în VIII, 15, 2, Eusebius nu se referă la „multele războaie şi nenorociri… provocate tocmai de contradicţiile interioare care mocneau în imperiu”, cum apreciază primul traducător, ci la războaiele civile care au izbucnit după abdicare...
	p. 435, nota 96: ideea că edictul lui Galerius din 30 aprilie 311 (VIII, 17, 3-10), cunoscut ca „edictul de la Nicomedia” (locul unde s-a publicat) sau „edictul de la Sardica” (locul unde a fost semnat de Galerius), „pare a fi fost redactat anterior...
	p. 438, nota 112: cauza şi anul morţii lui Diocleţian nu sunt suficient de clare în surse, încât afirmaţia „Diocleţian a suferit îndelung, murind abia în 316” sună tranşant.
	p. 446-447, nota 25: consideraţii cu totul subiective şi eronate despre religia Tyrului la începutul veacului al IV-lea.
	p. 454, nota 46: cele trei bătălii la care se referă Eusebius în text (IX, 9, 3) n-au fost doar două – „la Torino, apoi la Brescia” –, ci, într-adevăr, trei – la Segusio (Susa), Augusta Taurinorum (Torino) şi Verona – cf. Pan., IX [12], 2-15; X [4], 1...
	p. 455, nota 54: gr. diashmótatoß (lat. perfectissimus) (pentru acest apelativ, vezi şi p. 497, nota 153) – „cel mai distins dintre slujbaşii fiscului sau ai secretariatului” (!); vir perfectissimus desemnează un magistrat de rang înalt din ordinul ec...
	p. 456, nota 58: „legea desăvârşită şi deplină” menţionată în IX, 9, 12, emanată în ultimele două luni ale lui 312, nu e „aşa-numitul «Edict de la Mediolanum»” care va fi publicat „poate încă din 312”, ci un act juridic cu totul diferit, care nu s...
	p. 457, nota 64: cu o anumită undă de reproş, editorul arată că, „după moartea lui Galerius (30 aprilie 311), primul gând al lui Maximin /Daia – n. n./ a fost să ocupe ţinuturile pe care le-a condus Galerius, inclusiv Nicomidia”; desigur că avea d...
	p. 458, nota 67: nu Maximin e de „rea credinţă (sic!)” (se scrie rea-credinţă), ci autorul notei.
	p. 458, nota 69: beneficiarii: explicaţia despre semnificaţia acestora este întocmai cu cea a lui Bardy din SC 155, p. 66, nota 5; în Imperiul clasic, aceştia erau soldaţi din legiuni care primiseră un beneficium de la ofiţeri de rang înalt; în Imper...
	p. 461, nota 80: Lactantius e doar unul dintre autorii care se referă la moartea lui Maximin Daia, scriind că acesta s-a otrăvit; există, însă, multe alte păreri printre scriitori păgâni şi creştini în legătură cu decesul împăratului; de exemplu, la î...
	p. 464, nota 90: Culcianus, pomenit în IX, 11, 4, a fost praefectus Aegypti între 303-306, nu „303-305” – cf. PLRE, I, p. 233-234, Clodius Culcianus.
	p. 469, nota 14: în X, 2, 2, Eusebius nu se referă la „legiuirile prin care Bisericii i s-au acordat o serie de privilegii bine cunoscute (sic!)”, ci la colecţia de texte legislative pe care le va reproduce în X, 5, 1-24.
	p. 475, nota 52: în X, 4, 16, Eusebius are în vedere mai degrabă statuia şi inscripţia menţionate în IX, 9, 10-11 (p. 455-456) decât „Arcul de triumf al lui Constantin”.
	p. 491, nota 135: „cuvintele acestea aparţin lui Licinius”, cu referire la X, 5, 3: „Dar, întrucât în acest rescript părea clar că ar fi fost adăugate numeroase şi variate condiţii”. Cum au presupus specialiştii şi editorii, aceste „adăugiri” trebuie ...
	p. 492, nota 137: în X, 5, 4, textul aşa-zisului Edict de la Mediolanum ar fi conţinut „aceleaşi condiţii restrictive din edictul lui Galerius”; acest act normativ nu prevedea „condiţii restrictive”, ci, în conformitate cu gândirea antică, doar pre...
	p. 497, nota 152: la sfârşitul lui 312-începutul lui 313, de când, foarte probabil, datează scrisoarea din X, 6 (p. 497-498), dioceza Africa avea şapte provincii, nu şase, cum se afirmă în notă, pentru că, între 303-314, Numidia, pomenită în X, 6, 1 (...
	p. 501-502, nota 162: Licinius nu fusese recunoscut ca Augustus din „307” de către Diocleţian, Maximin (sic!) (Maximian, cum apare corect în nota 77 de la p. 428) şi Galerius, ci din 11 noiembrie 308, în urma aşa-numitei „conferinţe” de la Carnuntum (...
	p. 503, nota 170: nu Aurelius Victor indică vârsta de 60 de ani pe care o avea Licinius la moarte, ci Pseudo-Aurelius Victor, Epitome de Caesaribus, XLI, 8: Hic Licinius… vitae proxime sexagesimum occidit.
	p. 503, nota 173: „mânia” lui Licinius nu avea la bază „invidia”, ci teama îndreptăţită de „uneltire” – aşadar, de o conspiraţie împotriva sa.
	p. 504, nota 175: înfrângerile suferite de Licinius la „Adrianopol”, respectiv „Hrisopolis”, au avut loc în 324, nu 323 (acelaşi an în nota 162 de la p. 500-501).
	Unele intervenţii ale lui Tudor Teoteoi sunt eronate sau discutabile:
	p. 96, nota 58: Irod Agrippa nu se numea Herodes Iulius Agrippas, ci fiul său este cunoscut astfel; el trebuie desemnat ca Herod (Irod) Agrippa, Herodes (Irod) II sau Agrippa I; s-a născut în 11 sau 10/9 î.H – cf. G. Pilara, Agrippa I, în NDPAC, I,...
	p. 98, nota 73: Constantin a redat vechiul nume de Ierusalim în loc de Aelia Capitolina; la data când scria Eusebius, se numea tot Aelia Capitolina, aşa cum se vede şi din VI, 20, 1 (p. 311), din canonul 7 Nicaea (325) şi din Onomastikon-ul aceluia...
	p. 298, nota 57: „primul an al domniei lui Caracalla, adică… 212”; Caracalla şi-a început domnia la 4 februarie 211.
	Zefirin a fost episcop al Romei între 198-217 (cf. A. Di Berardino, Zefirino papa, în NDPAC, III, col. 5704), nu între 198/200-217, cum afirmă Bodogae (p. 303, nota 81), sau între 198-218, cum se deduce din adăugirea lui Tudor Teoteoi de la nota 117, ...
	Revizorul are dreptate când scrie în nota 120 (adăugită la ediţia originală) de la p. 312 şi în completarea notei 171 de la p. 324 că Alexander (nu Alexandru, cum apare acolo) Severus a domnit între 222-235, dar la p. 317, nota 143, a uitat să revizui...
	p. 329, nota 192, aparţinând revizorului: termenul paides din text (VI, 40, 3) i-ar desemna pe „servitorii” episcopului Dionisie, „neexistând nicio dovadă că Dionisie ar fi avut copii, deşi lucrul nu e deloc imposibil”; dar Timotei, menţionat în VI, 4...
	p. 357, nota 49: ca şi Macrianus senior şi Macrianus iunior, Quietus a fost ucis în 261 (Dietmar Kienast, Werner Eck, Matthäus Heil, op. cit., p. 216-217), nu în 262, cum scrie revizorul.
	p. 420, nota 50: după traducerea necorespunzătoare a lui Rufin (HE, VIII, 11, 2), Bardy (Eusèbe de Césarée, Histoire ecclésiastique. Livres VIII-X et Les Martyrs de Palestine, Paris, 1958 (SC 55), p. 23, nota 2) şi, după el, revizorul Teoteoi, afirmă ...
	p. 440, nota 4: adăugirea conform căreia „curatorii oraşelor” „proveneau din ordinul senatorial sau din cel ecvestru” se bazează pe o confuzie, anume cu acei curatores civitatium din vremea Imperiului clasic, a căror provenienţă din ordinul senatoria...
	p. 447, nota 26: ideea că monoteismul creştin şi-ar fi pus „amprenta considerabilă” asupra naşterii conceptului de divinitate supremă în „politeismul păgân” şi în filosofia tradiţională e cu totul forţată. Fenomenul era rodul evoluţiei fireşti a te...
	p. 456, nota 59: nota preia cuvânt cu cuvânt pe cea cu nr. 21 de la p. 64 a lui Gustave Bardy din Eusèbe de Césarée, Histoire ecclésiastique. Livres VIII-X et Les Martyrs de Palestine, Paris, 1958 (SC 55); aici se afirmă, în contradicţie totală cu cee...
	p. 498, nota 157: adăugirea lui Teoteoi copie aproape cuvânt cu cuvânt nota 5 de la p. 111 a lui Gustave Bardy din SC 55.
	p. 496, nota 148: sinodul de la Arelate (Arles), în Gallia, din august 314 n-a fost „primul sinod convocat de autoritatea statului roman”; primul sinod convocat de Constantin a fost cel de la Roma (Lateran) din 2-4 octombrie 313, cum se citeşte foart...
	Un lucru care nu trebuie să mire, pentru că, probabil, n-a existat vreun interes ca să se procedeze în acest mod, dar un istoric cu spirit critic ca Tudor Teoteoi ar fi trebuit să treacă peste anumite limite impuse de instituţia patronatoare şi cea e...
	Un alt exemplu: după cum rezultă din X, 4, 16, în 315, când Eusebius vorbea la Tyr, Licinius ar fi fost creştin, începând, precum Constantin, „să-i scuipe în faţă pe idolii cei fără de viaţă şi să calce în picioare obiceiurile nelegiuite ale demonilor...
	Al treilea exemplu: s-a folosit consecvent expresia, foarte corectă din punct de vedere traductologic, „Biserica universală”, evitându-se „Biserica catolică”; despre aceste sintagme sinonime a scris câteva cuvinte revizorul în nota 139 de la p. 494....
	Spre deosebire de ediţia din PSB 13, cea de faţă nu mai conţine o altă operă eusebiană cu care, de obicei, face corp comun, anume Martirii din Palestina. În schimb, are o Bibliografie cu autor necunoscut (p. 507-525), aşa cum neştiut este şi cel car...
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