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Gheorghe LAZAR®

Despre logofetii de taina ai Cancelariei Tarii Romanesti.
Studiu de caz: [ane Damboviceanu

Abstract: The knowledge and understanding of how the princely chancellery
functioned represents an important objective, one that can offer multiple answers
regarding the institutional evolution of the extra-Carpathian Romanian states.
However, achieving such an objective requires not only an exhaustive and long-term
research of the documents issued by this institution, but also prosopographical
research focused on capturing the multiple dimensions of this professional category.
Taking these prerequisites into account, the present study will highlight several
relevant aspects of the activity and family of one such “servant of the pen”, lane
Damboviceanu.

Damboviceanu belonged to a professional group that is not only numerically limited,
but also insufficiently researched — namely, “the secret logothetes”. Attested in
documents beginning with the ascension of Constantin Brancoveanu (1688-1714) to
the Wallachian throne, these logothetes enjoyed a special status within the princely
chancellery, being in the direct service of the ruler and entrusted with activities and
missions known only to a small circle of political decision-makers. The first part of
this study presents the activity carried out by lane Damboviceanu, beginning in 1694 —
the year he is first attested in sources as a simple logothete — and traces the various
political missions and “services” entrusted to him by Constantin Brancoveanu and the
rulers who followed him until the middle of the 18" century. The loyalty and
conscientiousness with which he accomplished the duties entrusted to him throughout
this period earned him recognition and fiscal privileges granted by the ruler. However,
there were also moments of turning point, if we take into account the fact that he had
to accompany the family of prince Brancoveanu in their exile from the Asian space of
the Ottoman Empire (in Kutahya). The second part of the study provides interesting
details from this princely logothete’s family life — particularly regarding his
marriage to Maria Balacescu, his second wife, as well as his land acquisitions and
his involvement in the foundation of the church of Dambovicioara, in Dambovita
County. In the annex of this study, a number of six documents are published,
unknown to the existing scholarly literature, yet highly relevant to the present
research.

Keywords: the princely chancellery; Walachia; the Secret Logothetes; Iane
Damboviceanu; 18™ century.
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Intr-un studiu publicat in urma cu un deceniu, referitor la problematica
logofetilor din cancelaria Tarii Romanesti, atrigeam atentia asupra importantei
acestei directii pentru mai buna Intelegere a evolutiei din perspectiva institutionala
a statelor roménesti extracarpatice, deziderat care presupune cu ,necesitate”
realizarea unor cercetdri prosopografice care sd aiba in centrul lor aceasta categorie
profesionala!. Evident, reusita unui asemenea obiectiv impune cu necesitate nu
numai ,,defrisarea” si (de ce nu ?) publicarea unui numar cit mai mare din
documentele ce acopera perioada secolelor XVII-XVIII, cat si realizarea unor
studii punctuale, prin care sd se incerce reconstituirea vietii si a evolutiei
profesionale a unora dintre acesti ,,oameni de condei”?, mecanismele de selectie si
cooptare in ,,ciata scriitorilor marelui divan™, identificarea mediului socio-economic
de provenientd a acestora, surprinderea fenomenului ,,continuitatii profesionale”, in
masura in care a existat, pe parcursul a mai multor generatii in sanul aceleasi
familii, diversele strategii ,,mobilizate” in scopul realizdrii unei promovari in plan
social si politic etc.

Cum publicarea exhaustiva a documentelor ce acopera perioada cuprinsa
intre cea de-a doua jumadtate a secolului al XVII-lea si primele trei decenii ale
secolului al XIX-lea pare a deveni astdzi un obiectiv tot mai greu de atins — ca
urmare §i a cresterii spectaculoase din perspectiva cantitativa a numarului acestor
inscrisuri in contextul ,,birocratizarii” si a importantei juridice pe care actul scris il
ocupa in societatea vremii —, Intocmirea de micro-biografii ale unor asemenea
»actori” implicati in elaborarea documentelor de cancelarie constituie o solutie
acceptabila, oferindu-ne totodatad indicii pretioase pentru mai buna cunoastere a
activitatii acestei importante institutii a statului nord-dunirean®. Data fiind aceasta
situatie, in cele ce urmeazd vom incerca sd prezentdm aspecte relevante privind
activitatea si familia unui asemenea ,,slujitor al condeiului”®, apartinind insa de
aceastd datd unui grup destul de restrins numericeste, insuficient cercetat pana
acum si deopotriva beneficiar al unui statut special In cadrul cancelariei domnesti:
acela al logofetilor de taind®.

! Gheorghe Lazir, Logofetii cancelariei domnesti din Tara Romdneasca (sec. al XVIl-lea).
Consideratii preliminare pentru o cercetare prosopograficd, in ,lIstros”, XX (2014), p. 585-619;
pentru Moldova, cei interesati pot consulta lucrarea lui Silviu Vacaru, Diecii farii Moldovei in prima
Jjumatate a secolului al XVII-lea, lasi, Editura Junimea, 2006.

2 Nicolae lorga, Stiri despre Axintie Uricariul, in AARMSI, s. 111, t. XVI (1934-1935), p. 25.

3 Istoria Cotrocenilor in documente (secolele XVII-XX), coord. Carmen Pisculescu-Florian, Marian
Constantin, Bucuresti, 2001, p. 34-39, nr. 13.

4 A se vedea 1n acest sens, studiile noastre: Un logofit din cancelaria lui Constantin Brdncoveanu:
Constantin Contescu. Contributii documentare si genealogice, in SMIM, XXXVI (2018), p. 149-180;
Contributii documentare privind genealogia familiei Tdrnoveanu (sec. XVII-XVIII), in SMIM,
XXXVII (2019), p. 257-277.

5 Constantin Balan, Consideratii privind activitatea «slujitorilor condeiului» si semnificatia prezentei lor in
arealul Tarii Romadnesti in evul de mijloc §i la inceputul epocii moderne, in R4, (1991), nr. 3, p. 311-317.

6 Ei trebuie delimitati de categoria secretarilor strdini ai domnilor fanarioti, despre care a se vedea
Constanta Vintila, Secretarii straini ai domnilor fanarioti. Retele si patronaj in secolul al XVIII-lea,
in RI, XXXIII (2022), nr. 4-6, p. 235-267.
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Inainte insi de a prezenta detaliile referitoare la cel ce face obiectul
prezentului studiu, considerdm ca este necesar sa subliniem faptul ca existenta unor
asemenea logofefi de taind este atestatd Incepand abia cu urcarea in scaunul de la
Bucuresti a lui Constantin Brancoveanu’, detaliu nu lipsit de semnificatii daca
avem in vedere fie si numai impresionanta ,,zestre” documentard elaboratd in
timpul domniei acestuia, adeseori asemanat cu Constantin cel Mare si considerat
,tatd facator de bine a toatei politiei”®. Deopotrivd, nu putem decét presupune ca
acesti logofeti de taina se aflau in slujba directd a domnului sau a unora dintre
marii dregatori, fiind implicati si ,,folositi” in derularea unor activitati (cel mai
probabil ,,purtarea” unei corespondente secrete, dar si a altor sarcini, dupd cum
vom vedea ceva mai jos!!) ce trebuiau sa fie cunoscute (,,auzite”) doar de cei aflati
in cercul restrans al decidentilor politici din acea vreme (marele logofat, marele
postelnic etc.). De aceea, avand 1n vedere caracterul confidential al ,,slujbelor” cu
care un asemenea logofdat de taind era Insdrcinat, nu credem ca trebuie sd ne
surprinda in vreun fel nici numarul destul de redus al marturiilor documentare
,,conservate” in urma desfasurarii activitatii lor, nici caracterul indirect al acestora.

Revenind la problematica demersului nostru, precizam ca personajul ce
face obiectul acestuia este un anume Iane, insotit In documente cu patronimicul
Ddamboviceanu, ceea ce dovedeste ca era originar din satul Dambovicioara, jud.
Dambovita. Totodatd, consideram ca trebuie sa amintim incad din acest moment un
alt detaliu care, in fapt, a constituit si imboldul ce ne-a determinat in urma cu ceva
ani sd ,,deschidem” acest dosar. Mai exact, este vorba de un hrisov din luna august
a anului 1753 prin care domnul Constantin Racovitd reconfirma credinciosului sau
boier lane Damboviceanu biv vel clucer za arie, ajuns ,la varsta batranetilor si la
slabiciune”, o serie de mai vechi ,,privileghii” fiscale: scutirea casei lui ,,de toate
dajdile si oranduialele vericat ar esi de la vistiieria domneasca pe ceata boiereasca”,
precum si dreptul de a beneficia de zece oameni de poslusanie ,,scutiti de ddjdi”, ca
sd-i fie ,pentru hrana si chiverniseala vietii lui”. Recurgdnd la o retorica
flamboianta, Constantin Racovita isi justifica gestul de munificentd, invocand atat
exemplul oferit de Tnaintasii sdi, ,,domnii i obladuitorii cei de Dumnezeu alesi si
inaltati la stepana cea mai Tnaltd si proslavita a domniei spre stipaniri de tari si de
noroade”, cat si ,datoria netigaduitd” pe care ,un diadoh §i namestnicu

7 Din informatiile noastre, primul ,titular” al statutului de logofdt de taind este Mihai, prezent ca
martor intr-un document din 9 iulie 1690 (Gh. Lazar, Documente privitoare la negustorii din Tara
Romdneasca, 11 (1689-1714), lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2014, p. 24-25,
nr. 12). La randul lui, acesta era fiul unui alt logofat activ in cancelaria domneasca inca de la mijlocul
secolului al XVII-lea, Stan din Targoviste, ai cdrui descendenti igi vor asuma patronimicul de
Targovisteanu; speram ca intr-un studiu viitor s putem oferi ceva mai multe informatii asupra acestei
familii de logofeti de cancelarie.

8 Bibliografia Romdnd Veche, ed. loan Bianu si Nerva Hodos, 1, Bucuresti, 1903 (prefata lucrarii
sens, a se vedea si Violeta Barbu, Locuri ale memoriei: panegiricele dedicate lui Constantin
Brdancoveanu, in Violeta Barbu (editor), In honorem Paul Cernovodeanu, Bucuresti, Editura
Kriterion, p. 377-393.
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parintescului nostru scaun” trebuia sd o manifeste fatd de ,,slugile cele batrane si
drepte si incd si parintesti”, a caror ,,credincioasa si osardnica slujba” se impunea a
fi rasplatita.

Desi cuprinsul actului domnesc este cunoscut de ceva timp, fiind pus in
circuitul stiintific in urma cu un deceniu®, documentul a refinut atentia mai degraba
din perspectiva elementelor de decoratie exterioard, fiind inclus intr-o serie de
asemenea hrisoave Tn masura sa ne ofere detalii despre reforica vizuald din timpul
domniilor fanariote!?. In cele ce urmeaza, vom incerca si suplinim acest ,,gol de
informatie” in ceea ce priveste beneficiarul actului de milostenie, despre care mai
aflam cd inca ,,din tineretele lui au slujitu domnilor si tarii.. cu credintd si
dreptate”, incepdnd cu domnia ,batranului domnu Costandinu Basarabu
Brancoveanul Voda” si pand in aceea a ,,prea luminatul parintele domniei mele,
Mihai Racovitd voievod”!!, afirmatie confirmatd intru totul de informatiile
documentare pe care le vom aminti 1n cele ce urmeaza.

Astfel, din datele de care dispunem pana la acest moment, putem preciza ca
prima mentiune documentara a lui Iane, avand calitatea de simplu logofat, dateaza
din luna noiembrie a anului 1694, cand numele lui il regasim mentionat printre cei
12 boieri hotarnici luati de marele portar Vergo ca sa-i aleagd partea de mosie din
Nencesti, cumparatd de la Mihail calugarul, fiul lui Mihalcea sluger'2. Intr-un
context despre care nu putem oferi prea multe detalii, lane Damboviceanu ajunge
sd se apropie de cercul puterii, devenind unul din oamenii de incredere ai lui
Constantin Brancoveanu. Numai asa se poate explica prezenta lui — de aceastd data
avand calitatea de vataf de aprozi — alaturi de marele ban Cornea Brailoiu, marele
spatar Mihai Cantacuzino si Dumitragco Caramanlau in delegatia trimisd de domn
la Poartd, in anul 1698, pentru a se plange sultanului ,,pentru greul si pasul tarai”,
cu speranta obtinerii unei reduceri a obligatiilor fiscale ale Tarii Romanesti fata de
imparatie'®. Putem presupune ca lane s-a dovedit a fi o persoana destoinica si ca s-
a achitat cu vrednicie de insarcinarile primite, cici 1n luna aprilie a anului urméator
este trimis intr-o noud misiune diplomatica la Odriiu (Adrianopol), de aceastd data

° Grina-Mihaela Rafaild, Actele domnilor Racovita din patrimoniul Muzeului Municipiului Bucuresti,
Bucuresti, Editura Muzeului Municipiului Bucuresti, 2015, p. 94-95, nr. 63.

19 Ovidiu Olar, Despre indatoriri §i virtuti. Elemente de retoricd vizuald in documente valahe de
epoca fanariotd: Milostenia, in Emanuela Timotin (vol. ingrijit de), Elemente de ceremonial in
literatura din spatiul romdnesc (secolele al XIV-lea — al XVIII-lea), Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 2019, p. 181-200; despre problematica decoratiei documentelor de cancelarie, a se vedea
recent si Oana-Madalina Popescu, Minunat este Dumnezeu intre Sfintii Lui. Chipuri sfinte in vechi
hrisoave romanesti, ed. a II-a, Bucuresti, Editura Dinasty Books Proeditura si Tipografie, 2021.

1 Grina-Mihalea Rafaila, op. cit., p. 94-95, nr. 63.

12 Badem, Documentele epocii brdancovenesti in colectiile Muzeului Municipiului Bucuresti,
Bucuresti, Editura Muzeului Municipiului Bucuresti, 2008, p. 166-168, nr. 127.

13 Radu logofatul Greceanu, Istoria domniei lui Constantin Basarab Brdncoveanu voievod (1688-
1714), studiu introductiv si editie criticd intocmite de Aurora Ilies, Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 1970, p. 126; episodul este amintit si de lon Matei, Reprezentantii diplomatici (capuchehdi)
ai Tarii Romdnesti la Poarta Otomand, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2008, p. 263, care
insd considera cé respectiva misiune diplomatica ar fi avut loc in anul 1700.
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avand calitatea de reprezentant oficial al domnului, capuchehaia, primind din
partea acestuia suma de 135 taleri, pentru cheltuiala lui si acelor ce l-au insotit'4; pe
langa sarcinile de naturd diplomatica, pe care doar le putem presupune, din cele
consemnate in Foletul Novel aflam ca prin intermediul reprezentantului sau
Constantin Brancoveanu a trimis si ,,daruri la prieteni”!>,

Nu au fost singurele misiuni diplomatice cu care lane a fost insarcinat de
Constantin Brancoveanu, caci in ultima parte a lunii decembrie a anului 1702 —
urmare a neasteptatei porunci a marelui vizir de a se trimite fard zabava ,,suma
haraciului” —, domnul a decis, dupa ce a facut ,,socoteald si... bund chiverniseald”
cu boierii tarii, sa dea curs amintitei cereri, ,,gatind” in acest sens banii haracului; si
de aceasta data, cel insarcinat cu ducerea la bun sfarsit a unei asemenea misiuni,
nicidecum lipsitd de pericole, a fost tot lane Damboviceanu (,,l-au incarcat si in
dichemvrie 15 l-au pornit, trimitand si pa lane vataf za aprozi cu haznaoa sa
meargd pand acolo”)'®. Tot lui 1i va reveni sarcina de a-l intimpina la Giurgiu, in
martie-aprilie 1703, imediat dupa ce ,,Pastele au trecut”, pe imbrohorul Selim aga.
Este stiut faptul ca respectivul emisar al sultanului fusese trimis la Bucuresti — in
urma intrigilor datorate ,nepriiatenilor de la Poartd” — cu porunca expresa ca
domnul si se prezinte de urgentd la Adrianopol ,,ca s sarute poala imparateasca”!’.
Sunt cunoscute, de asemenea, atat incercarile domnului de a intirzia momentul
purcederii la drum — nu inainte de a ,,pregati” terenul unei asemenea intrevederi cu
marele vizir i sultanul —, cat si deznodamantul intlnirii: Constantin Brancoveanu
obtinea recunoasterea domniei pe viata, cu pretul insa a unei cresteri substantiale a
valorii haraciului. Meritd amintit in acest context un detaliu care nu este lipsit de
importanta si care deopotriva este in masura sa ne ofere indicii despre pretuirea de
care [ane Damboviceanu se bucura din partea celor aflati in imediata apropiere a
puterii centrale. Astfel, din informatiile oferite de Radu Greceanu, aflam ca printre
cei ,Jimbracati” cu caftan de marele vizir dupd obtinerea confirmarii Iui
Brancoveanu de catre sultan, alaturi de mari boieri si apropiati ai domnului, cum ar
fi negustorul Iorga Lipanescu'®, se regdsea si personajul nostru, amintit de cronicar
ca avand la acel moment dregitoria de mare clucer de arie.

14 Condica de venituri si cheltuieli a Vistieriei de la leatu 7202-7212 (1694-1704), ed. C. Aricescu,
Bucuresti, 1873, p. 478.

15 Emil Virtosu (ed.), Foletul novel. Calendarul lui Constantin vodd Brdncoveanu. 1693-1714,
Bucuresti, 1942, p. 188; 1. Matei, op. cit., p. 263.

16 Radu logofatul Greceanu, Istoria domniei, p. 141.

17 Ibidem, p. 143.

18 Gh. Lazar, Un staroste de negustori din Tara Romdneasca si familia lui, in RI, s.n., XXIII (2012),
nr. 1-2, p. 5-36;

19 Radu logofatul Greceanu, Istoria domniei, p. 145. Opinia Theodorei Ridulescu potrivit cireia
acesta trebuie identificat cu lane Cocordscu, fiul marelui logofat Radu Cocorascu, nu se mai poate
sustine (Sfatul domnesc si alti mari dregatori ai Tarii Romdnesti din secolul al XVIII-lea. Liste
cronologice si cursus honorum, Bucuresti, 1972, extras, p. 467), céci din cercetarile noastre reiese ca
acesta este mentionat pentru ultima data in documente la data de 20 noiembrie 1700 (Gh. Lazar,
Boierii din Cocorasti: inceputuri si descendenti, in RI, s.n., XXIV (2013), nr. 1-2, p. 26).
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Urmeaza o perioada de aproape un deceniu in care nu mai avem nici un fel
de informatii despre lane Damboviceanu, sirul acestora reludndu-se abia in anul
1714. Avand in vedere acest hiatus, precum si faptul ca este mentionat documentar
pana catre 1760, ne intrebim dacd nu cumva ne aflam in fata unei omonimii, 1n
fapt fiind vorba de doud persoane apartindand unor generatii diferite. Ramane ca
cercetari viitoare sa clarifice aceastd nedumerire! Mai exact, potrivit cronicii
expeditiei turcilor in Moreea, atribuitd lui Constantin Dichiti, se aminteste si faptul
cd la momentul mazilirii sale, Constantin Brancoveanu avea la Stambul doui
capuchehai care, alaturi de restul membrilor familiei domnului decapitat, au
impartasit lungul exil la Kiitahiya. Cei doi reprezentanti ai Tarii Romanesti au fost
Constantin portar, pe care [. Matei il identifici In persoana lui Constantin
Caramanlau — iar Radu Popescu il acuza ca fiind omul Cantacuzinilor si al Iui
Mustafa aga — si lane portar, pe care acelasi autor considera cd nu-l1 poate
identifica, intrucat ,,sub Brancoveanu apar mai multi cu acest nume care au servit
in functii legate de capuchehailacul Portii”%.

Meritul de a fi elucidat aceasta ,,necunoscutd”, stabilind fara echivoc ca
amintitul Iane portar, fost reprezentat al domnului muntean la Poarta Otomana si
mai apoi plecat in exilul fortat, este una si aceeasi persoana cu lane Damboviceanu,
revine Aurorei Ilies. In sprijinul acestei identificari, autoarea invoca informatiile
oferite de un document, intocmit la mare distantd de momentul cind a avut loc
nefericitul eveniment, §i care, la prima vedere, nu ar fi putut fi ,,banuit” ca ascunde
asemenea detalii mai mult decat interesante?!. Mai exact, este vorba de un zapis din
8 noiembrie 1746, prin care lane Damboviceanu marturisea asupra modului in care
,rezolvase” de comun acord cu nastavnicul maénastirii Bistrita, chir Antonie,
delicata problema de naturad juridicd a unor tigani ai asezamantului monahal,
,descoperiti” dupa atata timp in tigania semnatarului actului. Astfel, potrivit celor
consemnate 1n act, ,,in vremea razmiritii cei dintdi, cind eram eu surghiun la
Chiutahiia, cu rdposata doamna Marica a raposatului Costandin voda Brancoveanul
si cu ginerii mari<i>i sale”, niste figani ai manastirii amintite — Stan tigan, cu
tiganca si trei feciori ai lor: Miroslav, Oprea si Vlad — se asezaserad in tigania lui
Iane de la Dambovicioara, pe care nu numai ca i salvase de la ,,foamete”, dar 1i si
casatorise cu niste tigdnci ale Iui, iar pe unul il si Ingrijise de o rand capdtata la un
picior, fiind in pericol ,,sd-i cada piciorul”?.

Acest exil fortat alaturi cu familia lui Brancoveanu — desi se poate afirma
ca acesti slujbasi ai cancelariei erau, in general, ,feriti” de consecintele adeseori
dramatice pe care le presupuncau schimbarile de domnie, cu toate ca situatiile

20 1. Matei, op. cit., p. 267-268.

21 Aurora llies, Introducere, la Radu logofatul Greceanu, Istoria domniei, p. 9, nota 24.

22 ANIC, M-rea Bistrita, LXV/85 (vezi anexa I); actul acesta este precedat de un altul, datat 1741
septembrie 22, prin care lane Damboviceanu confirma faptul ca respectivii tigani se aflau la el,
urmand sa-i pastreze pand cand se va ,aseza” cu soborul si cu egumenul manastirii, chir Ilarion
(ANIC, M-rea Bistrita, LXV1/64).
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contrare nu lipsesc intru totul®® — explica astfel ,,absenta” timp de aproape cinci ani
a lui Iane Damboviceanu din documentele vremii, mai exact pand in octombrie
1719 cand, avand calitatea de logofat, intocmea un document prin care un anume
Leca Pieptanaru cumpdra parte de mosie in Calinesti*!. Putem presupune pe bund
dreptate ca 1n toatd aceasta perioada lane Damboviceanu s-a aflat aldturi de
incercata familie a fostului domn Constantin Brancoveanu si ca, cel mai probabil, a
revenit In tara impreuna cu membrii acesteia, in alaiul ce l-a insotit pe loan
Mavrocordat, numit domn la Bucuresti®.

Urmeaza o noud perioada de ,,ticere”, caci urmatoarea stire pe care o avem
despre el dateazd abia din luna februarie a anului 1724, cand un anume Tudor
fustas, fiul lui Stoican, 1i vindea pentru suma de 10 taleri, partea de mosie ce o avea
in hotarul satului Dambovicioara; vanzatorul amintea in zapis atat faptul ca a
instrdinat respectiva parte de mosie avand nevoie de bani ,la trebile si pasurile
mele”, cat si pe acela cd lane era mult mai indreptatit s2 cumpere ,,de vreme ce
iaste mostean vechi”. Dincolo de detaliile privind suma achizitiei si motivele
vanzarii, de retinut aici si calitatea pe care cumparatorul o detinea la acel moment:
logofat de taina®®, statut cu care il vom intalni amintit in documentele urmatorilor
15 ani, ceea ce constituie un indiciu de necontestat al faptului ca s-a bucurat de
increderea si aprecierea domnilor ce s-au perindat in toata aceastd perioadda pe
tronul de la Bucuresti: Nicolae Mavrocordat si fiul sdu, Constantin Mavrocordat,
Mihai Racovita si Grigore al II-lea Ghica. De altfel, credinta si fidelitatea cu care a
slujit tuturor acestor domni sunt invocate in actul din august 1753, emis de
cancelaria lui Constantin Racovitd, amintit incd din primele randuri ale studiului
nostru.

Este perioada in care lane Damboviceanu a fost implicat in achizitia
anumitor bunuri imobile, dovada clara a faptului ca aceasta dregatorie i-a adus si
beneficii de naturd materiald. Astfel, pe langd deja amintita parte de mosie din
Dambovicioara obtinuta in 1724 de la Tudor fustas, in perioada 1734-1736 el a mai
cumpdrat de la diversi mai multe pogoane de vie (lucrate sau telind), aflate pe
mosia ,,dumnealor boierilor Bucoveni” in dealul Orlii (jud. Sac)®’. In aceeasi
perioada sau in cea imediat urmatoare, el intrd si in stapanirea mosiei Stupineanca,
jud. Dambovita, dupa cum reiese dintr-un zapis pe care, in primele zile ale lunii

23 Gh. Lazr, Logofetii de cancelarie, p. 592-593.

24 Grina-Mihaela Rafaild, Actele domnilor Mavrocordati aflate in patrimoniul Muzeului Municipiului
Bucuresti, Bucuresti, Editura Muzeului Municipiului Bucuresti, 2016, p. 81, nr. 32.

25 Despre contextual revenirii in tara a membrilor familiei lui Constantin Brancoveanu, in frunte cu
doamna Marica, in alaiul lui loan Mavrocordat, vezi Mariana Lazdr, Recuperarea patrimoniului
brancovenesc in secolul al XVIII-lea. Optiunile succesorale ale doamnei Maria Brdncoveanu, in
SMIM, XXXII (2014), p. 116-118,

26 George Potra, Tezaurul documentar al judepului Ddmbovifa (1418-1800), Muzeul Judetean
Dambovita, 1972, p. 617-618, nr. 789 (in continuare: Tezaur Dambovita).

27 ANIC, M-rea Cernica, XXIII/1 (de la Serban si Zota, fiii rdposatului Fota parcilab de curte; 1734
octombrie 1); M-rea Cernica, XXIII/2 (de la popa Stoica din Batrani; 1735 martie 25); M-rea Cernica,
XXI11/3 (de 1a Ioan Ruset mare stolnic si sotia lui, Ancuta Filipescu; 1736 martie 1).
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aprilie a anului 1739, il diddea la mana fostului mare ban Manolache Lambrino,
obligandu-se fata de acesta ca pe respectiva mosie nu va ,,baga acolea” pe nimeni,
,hici pe ginere-mieu, nici pe alte rudenii, nici pe altii striini... si sd traimu bine si
vecineste”. Respectivul angajament era urmare a faptului cd Manolache Lambrino
semnase zapisul prin care isi daduse acordul ca lane sa poatd realiza amintita
achizitie, renuntand astfel la dreptul sau de protimisis, in conditiile In care mosia
Stupineanca se afla ,,injugatd cu mosiia dumnealui ce si cheama Savestii”?®. In
fine, dintr-o porunca a lui Constantin Mavrocordat, datatd 7 martie 1741, reiese ca
el stdpanea parti de mosie si in satul Susanii, jud. Valcea, caci domnul i interzicea
lui Radu Otetelisanu — in calitatea lui de var primar al lui Ilie Otetelisanu, raposatul
sot (primul) al Mariei Balicescu, recasatorita mai apoi si cu lane — sa ,ridice”
locuitorii din amintitul sat, care era al lui Iane Damboviceanu, si sia-i mute la
Otetelis?’.

In aceasta calitate de logofit de taind, pe langa diversele insdrcindri de
taina primite din partea amintitilor domni sau a celor aflati in anturajul acestora,
Iane Damboviceanu a fost implicat uneori si in activitatea obisnuitd a cancelariei
domnesti, datordndu-i-se, printre altele, Intocmirea frumosului act prin care Grigore
Ghica intdrea lui Pantazi fost mare medelnicer dreptul de stapanire asupra mai
multor bunuri (1733 iunie 9)°, cel prin care acelasi domn scutea ministirea Mihai
Voda din Bucuresti de plata tuturor darilor, intrucat aici construise case ,,pentru
sdderea domniei de vara si pentru odihna boiarilor” (1735 septembrie 22)!, sau cel
de milostenie al lui Constantin Mavrocordat acordat manastirii Margineni (1736
ianuarie 17)32. Ultima mentiune documentari a lui lane DAmboviceanu in amintita
calitate de logofat de taina este din 4 aprilie 1739, cand, dupa cum aminteam deja,
semna zapisul de angajament fatd de Manolache Lambrino referitor la mosia
Stupineanca®’.

Din informatiile extrase din documente, este drept destul de razletite, reiese
ca incepand cu anul 1741 Iane Damboviceanu revine in mai vechea dregatorie de

28 Grina-Mihaela Rafaild, op. cit., p. 146-147, nr. 118. Mosia Savesti a fostului mare ban Manolache
Lambrino va fi aleasa i hotérnicita de 12 boieri la sfarsitul anului 1742, care au intocmit in acest sens
si 0 carte in care erau mentionate i hotarele acesteia, amintindu-se astfel si faptul céd respectiva mosie
se invecina cu aceea a ,,dumnealui lane Damboviceanu biv vitaf za aprozi” (ibidem, p. 63-64, nr. 32).
2 Documente privind relatiile agrare in veacul al XVIIl-lea, 1, Tara Romdneascd, vol. intocmit de
V. Mihordea, $. Papacostea, Fl. Constantiniu, [Bucuresti], Editura Academiei Romane, [1961],
p- 388, nr. 217.

30 ANIC, A.N., XXXI/11; pentru detalii despre acest personaj mai mult decat interesant, a se vedea
Mariana Lazar, Dispozitiile testamentare ale marelui medelnicer Pantazi Primicheriu §i disputa in
Jurul stapanii averii sale, In SMIM, XXXIX (2021), p. 71-88.

31 Petronel Zahariuc (editor), in colaborare cu Florin Marinescu si Dumitru Nastase, Documente
romdnesti din arhiva mandstirii Simonopetra de la Muntele Athos, lasi, Editura Universitatii
»Alexandru Toan Cuza”, 2016, p. 430-432, n. 490.

32 Domnitorii si suita domneasca in epoca fanariotd. Documente din colectiile Bibliotecii Academiei
Romdne, coord. Gabriela Dumitrescu, Bucuresti, Editura Excelenta prin Cultura, 2015, p. 96-97.

33 Grina-Mihaela Rafaild, op. cit., p. 146-147, nr. 118.
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vataf de aprozi®* si de fost vataf de aprozi (1742 decembrie 22)%, ca mai apoi si le
ocupe pe cele de vori vistier (4 martie 1745)3°, vtori logofat (1746 noiembrie 8)%,
mare vistier (28 iunie 1747; data pisaniei bisericii de la Dambovicioara)*, mare
clucer de arie si fost mare clucer de arie (intre anii 17483°-1755%), mare vornic al
Targovistei*' si mare medelnicer®.

In ciuda acestui cursus honorum remarcabil, se poate spune ci lane
Damboviceanu nu a renuntat niciodatd la mai vechea lui ,,calificare”, aceeca de
slujitor al condeiului. Din aceasta perspectiva, amintim aici cé el s-a implicat si In
scrierea/copierea unor manuscrise, asa cum reiese dintr-o insemnare, datata 28 mai
1730, de pe fila unui manuscris ce cuprinde Istoria Moreii — aflat astazi la BAR,
sub cota ms. rom. 1355 —, din care aflam ca ,,scrisu-se-au cartea aceasta de Iane
logofat de taina Damboviceanul, din porunca dumnealui lanache Scarlat vel
cdmdras™®. Mai addugim aici si detaliul cd, potrivit unei alte Tnsemndri, in primele
zile ale anului 1749 el inchinase ctitoriei sale din satul DAmbovicioara un Triod*.
A fost un bun cunoscator nu numai al slovelor in limba roméana, ci si al celor in
limba greaca, informatie de asemenea dezvaluita de o Insemnare (in limba romana)
de pe filele unui Stihirar in limba greaca, datata 3 iunie 1763 si asternuta de fiul
sau, loan postelnicul. Din cuprinsul acesteia reiese ca amintitul manuscris a fost
copiat in intregime de lane Damboviceanu, ,,cu mana sa, toata, desavarsit”, pe care
mai apoi, inca din timpul vietii, 1-a daruit manastirii Hurezi ,,intru a sa pomenire” —
,atasament” care, dupd cum vom vedea nu a fost deloc intdmplator*’ —, dorintd pe

3% Documente privind relatiile agrare, p. 388, nr. 217; ANIC, M-rea Bistrita, LXV1/64.

35 Grina-Mihaela Rafaild, Actele domnilor Racovitd, p. 63-64, nr. 32.

36 n aceastd calitate figura ca martor in actul prin care Manolache Lambrino impreuni cu sotia sa,
domnita Balaga, inchinau patriarhiei de la Pe¢ (,,Pechiu §i a toatd sarbimea”) un numar de mosii
(ibidem, p. 164-165, nr. 140).

37 ANIC, M-rea Bistrita, LXV/85 (vezi anexa I).

38 Mihai Oproiu, Inscriptii si insemndri din judeful Dambovita, 11, Targoviste, Editura Transversal,
2003, p. 46, nr. 107.

39 In aceasta din urmai calitatea, de exemplu, in 25 iunie 1748, urmare a unei plangeri a patriarhului
Silvestru al Antiohiei, domnul Grigore Ghica 1i poruncea sa ,,mearga si sa vaza acea parte de mosie,
cat este si unde este”, fiind vorba de partea din mosia domneascd a orasului Bucuresti pe care
Constantin Mavrocordat o inchinase bisericii Sf. Spiridon, metoh al amintitului scaun patriarhal
(G. Potra, Documente privitoare la istoria orasului Bucuresti (1634-1800), Bucuresti, Editura
Academiei Roméne, 1982, p. 189-190, nr. 154).

40 Idem, Tezaur Dambovita, p. 716-718, nr. 876.

41 ANIC, M-rea Hurezi, V/56 (vezi anexa IV).

42 Aceasta calitate a lui lane Damboviceanu este amintitd atdt intr-o insemnare in limba romand a
fiului sdu, lIoan postelnic, datatd 3 iunie 1763, pe filele unui manuscris in limba greaca (Constantin
Litzica, Catalogul manuscriptelor grecesti, I, Bucuresti, 1909, p. 218-219, nr. 450), cat si intr-un act
de vanzare, tot din iunie 1763, a doi dintre fiii lui, Constantin si lonita (ANIC, M-rea Cernica,
XX111/4).

4 G. Strempel, Copisti de manuscrise romdnesti pdand la 1800, 1, Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 1959, p. 107.

4 M. Oproiu, op. cit., p. 47-48, nr. 113.

45 Numele lui Iane logofat de taind este consemnat si pe filele unui manuscris ce cuprindea fnvdfditurile
Sf. Teodor Studitul, aflat candva in biblioteca manastirii Hurezi (azi la BAR, ms. rom. 2589; vezi
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care amintitul fiu s-a grabit sd o respecte si sa o puna in aplicare la scurt timp dupa
trecerea tatalui siu in lumea vesniciei®.

Dupa aceasta prezentare, mai mult sau mai putin mestesugita, a diverselor
slujbe si insarcinari primite din partea domnilor ajunsi in scaunul de la Bucuresti, a
achizitiilor funciare realizate, este drept nu prea multe, in cele ce urmeaza vom
incerca sa oferim si cateva informatii despre familia ,,dumnealui Iane logofat de
taind Damboviceanu”, atatea cate au putut fi adunate de prin documentele vremii,
fara a avea in vreun fel certitudinea ca cercetarea lor a fost epuizata. Desi a fost un
individ despre care putem afirma, fara de nici o retinere, cd scrisul nu a avut prea
multe secrete, se pare ca lane Damboviceanu nu a fost totusi interesat — posibil ca
acele documente sd nu fi ajuns pana la noi sau sa nu le fi identificat inca! — sa
consemneze prea multe informatii despre familia lui.

De exemplu, nu stim nici cine i-au fost parintii sau bunicii, fie ei paterni
sau materni, nici daca a avut sau nu frati. Din aceasta perspectiva, a familie largite,
pana la acest moment putem spune cé el a avut doar o sord, Ilinca, casatoritd cu un
anume lane Mustatd din Babeni, cu care insd nu a avut urmasi directi sau, daca
cumva i-a avut, nu i-au supravietuit. Ilinca era trecutd la cele vesnice inainte de
24 decembrie 1732, moment in care sotul ei, ,,vazandu cd vremea mi-au venit sa
merg dupa ceastd lume si neavand pe nimenea ca si ramae clironom”, isi testa toate
cele agonisite in favoarea manastirii Vileni, In schimbul achitarii de cétre aceasta a
datoriilor rdmase in urma lui si ,,implinirii” tuturor celor oranduite pentru
pomenirea sufletului?’. Cateva luni mai tarziu, in 30 iulie 1733, dintr-o carte de
judecata a mitropolitului Stefan si a altor mari boieri, referitoare la disputa dintre
Marica, fratele ei Barbu (erau copiii lui Preda din Filipesti si ai Tudorei, sora lui
lane Mustata) si varul lor, lanache, pe de o parte, si egumenul Gherasim al
manastirii Valeni, pe de altd parte, pentru cele lasate de unchiul lor in favoarea
amintitului lacas, aflam ca lane Damboviceanu era indreptatit sa recupereze zestrea
surorii Ilinca din cele rdmase in urma disparitiei cumnatului sau*s.

Amintim aici si informatia ca Iane a fost contemporan cu alti trei indivizi,
la randul lor prezenti in documentele vremii purtand patronimicul Ddmboviceanu si
avand totodata si calitatea de logofat: Mihai®’, Vasile®® si Dumitrasco®'. Pentru

G. Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti. BAR 1901-3100, 11, Bucuresti, Editura Stiintifica si
Enciclopedica, 1983, p. 324-325).

46 C, Litzica, op. cit., I, p. 218-219, nr. 450 (379); reproducerea insemndrii si la O. Olar, op. cit., p. 199.
47 Mariana Lazir (ed.), Mandstirea Cotroceni in documente (secolele XVII-XIX), Bucuresti, Editura
Muzeul National Cotroceni, 2021, p. 213, nr. 97.

8 Ibidem, p. 217-219, nr. 100.

4 Despre el stim cd a avut ca sotie pe loana (recasatoritd, dupa disparitia lui, cu un Neculai capitan,
iar mai apoi s-a retras in monahism sub numele de lostina) si o fiica Sultana, casatorita la randul ei cu
un anume lon Belenschi (G. Potra, Tezaur Dambovita, p. 564-566, nr. 728; p. 605, nr. 776).

0 L-am gasit amintit ca boier hotarnic in anii 1691 si 1699 (Grina-Mihaela Rafaild, Documentele
epocii brancovenesti, p. 81, nr. 26; p. 84, nr. 30; Melentina Béazgan (editie ingrijita de), Condica
Marii Logofetii (1692-1714), Pitesti, Editura Paralela 15, 2009, p. 234-236, nr. 166), iar in 1692 scria
actul prin care membrii familiei Béleanu inchinau manastirea Panaghia, ctitoria lor, ca metoh in
favoarea manastirii Nucet (G. Potra, op. cit., p. 465, nr. 645). Mai stim, de asemenea, cd a avut un fiu,
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moment, nu dispunem de elemente care sa ne permita sa avansam, fie si cu titlul de
ipoteza, existentei vreunei legaturi de rudenie intre toti acestia, dar deopotriva ea
nu poate fi nici exclusd, dacd luam in calcul toate aceste coincidente, care s-ar
putea sd nu fie intamplatoare; rdméne ca viitoare cercetari in arhive sd ofere un
raspuns si la aceastd dilema!

Aceeasi lipsa de informatii ne impiedica sd spunem la acest moment si cine
a fost cea care i-a devenit prima sotie, familia din care ea provenea, precum si data
— fie si aproximativa — la care a trecut la cele vesnice; pana la acest moment, nu am
depistat vreun document, emis fie de lane Damboviceanu, fie de catre urmasii sai,
in care numele sotiei si, respectiv, al mamei lor si fie mentionat. In schimb, din
documente putem deduce Tn mod indirect ca la casatoria cu lane aceasta i-a adus ca
zestre doar ,,doua bucati de vie”, aflate pe mosia Mitropoliei din dealul
Targovistei®?, ceea ce ar putea constitui un indiciu pretios asupra statutului socio-
economic al familiei din care ea descindea si, totodata, ar putea oferi o posibila
explicatie asupra ,tacerii” (asumate?) din jurul persoanei ei. Singurele informatii
certe de care dispunem sunt cele referitoare la faptul ¢a in urma mariajului lor au
rezultat mai multi descendenti masculini, despre care insa vom oferi ceva mai
multe detalii spre finalul studiului nostru.

Exceptand momentul insotirii lor, In mod surprinzitor documentele vremii
ne oferd ceva mai multe informatii despre cea care avea sd devina a doua sotie a lui
Iane Damboviceanu, jupaneasa Maria Balacescu, fiica capitanului Fota Baldcescu
si totodatd sora bine-cunoscutului Dionisie arhimandritul, egumen al Hurezului®’.
Cum aceste detalii documentare sunt suficiente pentru intocmirea unei consistente
,.biografii” a unei femei de altddatd>* — demers pe care sperdm ca il vom realiza in
viitorul nu foarte indepartat —, in cele ce urmeaza ne rezumam a aminti ca, la
momentul contractarii acestui nou mariaj cu lane Damboviceanu, Maria era vaduva
si cd la randul ei mai fusese casatorita de doud ori. Mai intai cu vornicul Ilie
Otetelisanu, nimeni altul decat ctitorul asezdmantului cu hramul Sf. Ilie din
Craiova, cu care a vietuit aproape 22 de ani®® si care a trecut in lumea de dincolo
undeva in cursul lunii ianuarie a anului 17333¢. A urmat mai apoi mariajul — care

Ivasco, la randul lui amintit in documente cu statutul de logofat (P. V. Nasturel, Biserica Stavropoleos
din Bucuresti dupa documente din Arhivele Statului cu planuri si vederi tipografice, Bucuresti, 1906,
p. 26-27).

31 Acesta are calitatea de martor in zapisul prin care lane Damboviceanu cumpdra parte de mosie in
Déambovicioara de la Tudor fustas (G. Potra, op. cit., p. 617-618).

52 [bidem, p. 716-718, nr. 876.

33 Radu Creteanu, Mari ctitori de locasuri sfinte. 2. Dionisie Bdaldcescu, in MO, XXV (1973),
nr. 11-12, p. 917-925.

34 Maria Magdalena Székely, Imposibila biografie. Viefi de femei din Moldova de altadata, in ASUI,
s.n., Istorie, LVI-LVIII (2010-2012), p. 108-113.

35 Aceste detalii jupineasa Maria le aminteste intr-o jalbd adresati administratiei Olteniei in vara
anului 1734 (Ion Obretin, Otetilisu. Satul, boierii si mosia. Studiu introductiv si documente, 1,
Craiova, Editura Sitech, 2006, p.184-185, nr. 45).

36 Acesta isi redacta diata la 11 decembrie 1732, iar citva zile mai tirziu, mai exact 21 decembrie
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1732, intocmea, pentru a nu lasa loc la interpretari, o ,,foitd” in care consemna cele pe care sotia lui
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insd nu a fost unul de lungd durata — cu vornicul Vasile Paianu®’, fard a avea insd
norocul de a fi blagoslovita cu urmasi din trupul ei in urma celor doua casatorii.

Referitor la mariajul lui lane Damboviceanu cu Maria, avand in vedere cele
amintite mai sus nu putem spune decat cé insotirea celor doi a avut loc in cursul
celui de-al cincilea deceniu al secolului al XVIlI-lea; in lipsa informatiilor, orice
incercare de restringere a intervalului de timp este, pentru moment, sortitd
esecului. In schimb, stim cd zestrea pe care Maria a adus-o in casa celui de-al
treilea ei sot a fost una consistenta, ridicindu-se la valoarea de 1191 taleri, dupa
cum insusi lane Damboviceanu a consemnat intr-un document redactat in primele
luni ale anului 17553, asupra cdruia vom reveni mai incolo.

Nu avem informatii pentru a putea sd ne pronuntam asupra modului in care
a decurs convietuirea celor doi, dar din lectura documentelor — atatea cat au ajuns
pana la noi — si din cele ce se pot intrezéri printre randurile lor, nu credem ca
gresim prea mult dacd consideram ca mariajul lor a fost unul ,,normal”, indiferent
de ce ar fi putut insemna aceastd ,normalitate” in acele vremuri. Astfel,
presupunem ci si-au manifestat afectiunea unul fatd de celilalt — nu am depistat
nici un document care sa ,,contrazicd” aceastd constatate —, si-au gestionat asa cum
s-au priceput mai bine averea si destinul odraslelor familiei (cele ale lui lane
rezultate din prima cdsatorie, caci Mariei nu i-a fost harazit sa aiba urmasi nici din
aceasta casatorie), gandindu-se adesecori si la apropierea inevitabilului moment al
trecerii in lumea umbrelor, caci amandoi se giseau la o varstd la care asemenea
trairi si angoase sufletesti erau de neevitat.

O dovada a acestei stari de fapt o poate constituie decizia lui lane
Damboviceanu, avand totodatd asentimentul si sprijinul financiar al sotiei sale —
detaliu consemnat in deja amintitul document din 1755, fard insa ca el sa se
regiseasca si in textul pisaniei asezamantului —, de a ridica la Dambovicioara,
mosia sa de bastind, o bisericd, Inchinatd ,Nasterii Preasfintei curatei prea
blagoslovitei stapane noastre de Dumnezeu Nascatoarei si pururea Fecioarei
Maria”. Din cuprinsul acesteia, ce poartd data de 28 iunie 1747, aflam ca
asezamantul a fost zidit din temelie de ,,robul lui Dumnezeu Iane Damboviceanu
vel vistiar” in timpul celei de-a patra prezente a lui Constantin Mavrocordat in
scaunul muntean, lacas pe care l-a si infrumusetat, dupa cum era obiceiul, cu toate

trebuia ,,s8 <le> dea” si sé le savarseasca pentru pomenirea sufletului sau (I. Obretin, op. cit., p. 172-179,
nr. 40; p. 179-180, nr. 41). Merita amintit aici si detaliul, concludent pentru tréirile si angoasele celor
aflati inaintea momentului trecerii in lumea de dincolo, consemnat de jupaneasa Maria in catastiful cu
cheltuielile pentru pomenirea raposatului ei sot, din care aflam ca acesta s-a calugarit pe patul mortii,
ocazie cu care s-au cheltuit 18 zloti, reprezentand suma oferita ,,cliseariului care au calugarit” si cea
necesara ,,pentru hainele calugaresti” (ibidem, p. 188).

57 Acest al doilea mariaj al ei s-a consumat undeva la mijlocul anului 1738 — daca avem in vedere ca
in ziua de 2 mai a respectivului an Maria isi intocmea o noua foaie de zestre (ANIC, M-rea Hurezi,
V/40), iar la 5 aprilie 1739 Vasile Paianu isi redacta diata, lasdnd noii sale sotii, ,,pentru
chiverniseald”, jumatate din agonisita lui (ANIC, M-rea Hurezi, V/41).

38 G. Potra, op. cit., p. 716-718, nr. 876.



Despre logofetii de taina ai Cancelariei Tarii Romanesti 141

cele necesare, atat ,,pe din launtru si pe din afara”, ca sa fie ,,lor si parintilor, fiilor
si a toate rudeniile veacinica pomenire™>°.

Intamplator sau nu, in aceeasi perioadd Maria se implica, alaturi de fratii ei,
Dionisie arhimandritul si egumen al manastirii Hurezi, Constantin, Matei si Fota, in
ridicarea (in fapt, in refacerea din zid de piatra!) bisericii din Somaéanesti
(com. Telesti, jud. Gorj), cu hramul Sf. Nicolae. Aici vor fi astrucate atat
osemintele parintilor: capitanul Fota Balacescu (cel care, potrivit unei traditii
pastrata n familie, dar nevalidata de sursele documentare, ar fi participat la asediul
Vienei) si jupaneasa lui, Stanca, iar ceva mai tarziu si cele ale fratelui lor,
Toan/Ionita®, disparut se pare la o varstd nu foarte inaintati. De amintit aici si
detaliul ca in tabloul votiv al lacasului sunt redate chipurile tuturor membrilor
familiei Balacescu, inclusiv cel al Mariei si al sotului ei de la acel moment, Iane
Damboviceanu®'.

O alta dovada a preocuparii pentru destinul post mortem al sufletului lor,
cel putin In cazul Mariei, o constituie actul din 29 ianuarie 1749 prin care,
invocand faptul ca ,,neficand Dumnezeu parte de fii ca s& md pomeneasca si in
lume mult am muncit si nici un folos nu am cunoscut”, harizea in favoarea
manastirii Hurezi si ,,Ja mana sfinti<i>i sale parintelui si fratelui mieu Dionisie
arhimandrit” cea mai mare parte a bunurilor ei, printre care amintim: un salas de
tigani (4 suflete), via la Nemesti (?) ,,cu toate cumparaturile dimprejurul ei”, mosia
de la Susani, doua inele de aur ,,cu zamfir”, 100 de taleri, un left in valoare tot de
100 de taleri, 12 tipsii de cositor si tot atatea talere, ,,0 masa mare cu peschir”, plus
alte 30 ,,matci da stupi”®?. Mentionand ca toate aceste bunuri erau ale ei ,,da zestre
si da la boiarul mieu cel dintdiu date” — excluzénd astfel orice ingerinta ,,daspre tot
neamul mieu si daspre rudele dumnealui sotului mieu Ilie Otetelisanu” —, Maria
cerea in mod expres, in schimbul acestui gest al ei de munificenta, ca trupul ei
neinsufletit, sa fie astrucat in incinta mandstirii Hurezi, in asteptarea momentului
Judecitii de Apoi. Aceastd dorinta trebuia adusa la Iindeplinire indiferent de locul

3% M. Oproiu, op. cit., p. 46, nr. 107. Asezamantul a fost grav afectat de cutremurul din 1802, dupa
cum reiese dintr-o insemnare pe filele unui 7riod a unuia dintre ,,nepotii” lui lane, Stefan fost al
treilea logofat: ,,cdzut-au si aceastd sfanta bisericd, ramaind numai Pantocratorul si Platitera cu oltaru
crapate”. Biserica va fi refacutd intre anii 1825-1826 de un stranepot al lui lane, Raducanu
Damboviceanu fost mare serdar, si sotia acestuia, Sofia (ibidem, p. 46, nr. 108, p. 48, nr. 115). Despre
agezamant, a se vedea si Nic. Popescu, Bisericile noastre: biserica din catunul Dambovicioara, com.
Titu, in ,,Amvonul”, XVIII, 1915, nr. 1, p. 25-29.

0 Alexandru Stefulescu, Gorjul istoric si pitoresc, Targu-Jiului, 1904, p. 234-242; Stefan Grecianu,
Genealogiile documentate ale familiilor boieresti, 1, Bucuresti, 1913, p. 250; R. Creteanu, op. cit.,
p. 919-920.

1 Al. Stefulescu, op. cit., p. 238. Amintim aici si faptul ¢ portretul Mariei — impreuna cu cel al lui
Iane Damboviceanu — este redat si in tabloul votiv al bisericii din Baia de Fier, ctitoria lui Dionisie
arhimandritul si a marelui vornic Constantin Brancoveanu (ibidem, p. LVI, 17; R. Creteanu, op. cit.,
p- 921-923) si in cel al ,,foisorului lui Dionisie” de la manastirea Hurezi (R. Creteanu, op. cit., p. 925).
2 Din cele consemnate in pomelnicul manastirii Hurezi reiese ci toate aceste bunuri au ajuns in
stapanirea locasului (Gherasim Cristea, episcopul Ramnicului, Mandstirea Hurezu, candela nestinsa
a Ortodoxiei romdnesti, Ramnicu Valcea, Editura Conphys, 2003, p. 255).
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unde sfarsitul vietii o va gasi si unde trupul 1i va fi ingropat (,,sau la Bucuresti sau
la Dambovicioara”); in aceasta eventualitate, obstea méanastirii, in fruntea careia la
acel moment se afla fratele ei, egumenul Dionisie, era volnica ca dupa scurgerea a
trei ani sa-i aducd osemintele si sa i le ,,aseze dupa obiceiu in sfanta biserica, in
tinda”, ceea ce s-a si intamplat, dupa cum putem deduce dintr-un document ceva
mai tarziu. Dupa formula tot mai des intalnitd in documentele de acest fel, toti cei
care Intr-un fel sau altul ar fi impiedicat punerea in aplicare a acestei ultime dorinte
a ei, erau amenintati cu groaznica afurisenie si blestemul ,,a toate sfintele saboara si
fata lui Dumnezeu si nu vaza”®.

Dupa acest gest de darnicie si de reafirmare a atasamentului fatad de
asezamantul de la Hurezi (,,care cu tot sufletul am iubit sfanta si dumnezeiasca
manastire Hurezii””) — motivat si de faptul ca manastirea era ,,departatd” si cd nu a
dorit sa astepte momentul ,.cand mi-as fi cunoscut slabiciunea” —, marturiile
documentare despre lane Damboviceanu si, implicit despre sotia lui Maria, sunt tot
mai putine. Stim, de exemplu, cd 1n ianuarie 1749, avand calitatea de fost mare
clucer de arie, lane figureaza ca martor intr-un zapis prin care Dragomir vataful si
cetasii lui restituiau manastirii Hurezi niste vii aflate in dealul Targovistei, pe care
asezamantul le avea danie de la Andronache postelnicul®. Doi ani mai tarziu,
avand aceeasi calitate, i se poruncea de catre Grigore Ghica ca, impreuna cu un alt
dregator, lanache fost mare serdar, sd aleaga partea de mosie din Lipoveti, jud.
Ilfov, inchinatd de jupaneasa Stanca spatireasa in favoarea manastirii Zlatari,
metoh al patriarhiei din Alexandria, de aceea a stolnicul Constantin®.

Aceeasi constatare este valabild si In cazul Mariei, al carei nume il
reintalnim mentionat Intr-un document din noiembrie 1752, cind cumpara de la
Pauna Cornasasca, in schimbul sumei de 17 taleri si jumatate, o tiganca ce era
cdsatoritd cu un tigan al €i®. Cateva luni mai tirziu, mai exact la 20 ianuarie 1753,
aflata la o varstad inaintata si constientizand ca sfarsitul i se apropie, Maria decidea
sd-si Intocmeasca un nou testament, In care a consemnat toate bunurile primite de
la primul ei sot, Ilie Otetelisanu, si pe care nu le inclusese ,,in diiata ce am fostu dat
la ministirea Hurezi mai nainte”®’, lasand totodatd si se intrevadd o anume stare
de ,,incordare” in ceea ce priveste relatiile cu sotul ei.

Potrivit actului, fratilor Constantin, Matei si Fota — din insiruirea acestora
lipseste numele lui Ioan/Ionitd, ceea ce dovedeste ca la acea datd el nu mai era in
viata — le testa mai multe salase de tigani, mai putin cel al lui Costandin bucatar,
lasat manastirii Hurezi ca sa o pomeneasca, precum si niste inele si o pereche de

63 ANIC, M-rea Hurezi, V/50 (vezi anexa II).

% G. Potra, op. cit., p. 689-690, nr. 854.

% Toan C. Filitti, Arhiva Gheorghe Grigore Cantacuzino, Bucuresti, 1919, p. 66, nr. 209.

% ANIC, M-rea Hurezi, LI1/90.

67 Precizdm cd, pe langd deja amintita donatie testamentard din 1749 in favoarea mandstirii Hurezi,
Maria mai intocmise incd un testament, datat cel mai probabil intre anii 1735-1737 — in orice caz
inaintea contractarii celui de-al doilea mariaj, cu Vasile Paianu —, despre care insa vom vorbi cu o alta
ocazie (I. Obretin, op. cit., p. 212-214, nr. 63, cu precizarea ca editorul 1-a datat <1750>, fara a oferi
vreo explicatie a acestei datari).
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paftale de argint. Restul sculelor ei — printre care se regaseau mai multe bijuterii
(inele cu diamanturi, cu ,,zamfir”, doua perechi de cercei, de asemenea impodobite
cu pietre pretioase, un left de aur ,,cu rubin”, un lant de aur, 12 siruri de margaritar,
o pereche de paftale din ,,argint poleit™), ,,cardta” cu cei sese telegari — hotara sa
fie vandute cu pretul pe care de altfel nu uita sa-1 consemneze pentru fiecare dintre
aceste bunuri in parte. Banii obtinuti, la care se adaugau si cei 150 de taleri
imprumutati ,la dumnealui lanea Damboviceanu, sotul mieu,... cu zapis
dumnealui”, urmau si fie incredintati §i ,,administrati” de fratele Dionisie
arhimandritul — desemnat de altfel ca epitrop al ei — pentru a-i face pomenirile
,.pentru sufletul mieu”.

In mod special, cerea ca din amintita suma de bani adunati, 50 de taleri si
fie oferiti episcopului de la Ramnic ca sa-i ,,slujasca un sarindar cu parastas si
sd-mi citeascd molitfa de iertaciune la mormant”, 120 de taleri trebuiau sa fie
oferiti la ,,bisericile noastre” de la Telesti, Craiova si Otetelis, unde de asemenea
dorea sa i sd slujeascd cate un parastas, iar al{i 30 de taleri erau rezervati pentru
confectionarea a ,,trei parechi de haine”, ce trebuiau sa fie oferite la trei fete sarace.
Suma de bani ce mai prisosea putea fi folosita tot pentru ,,pomenirile” sufletului ei,
fie la momentul ,,ingroparii”, fie la diferitele soroace stabilite de cutuma §i normele
credintei crestine pana la scurgerea celor trei ani. La implinirea acestui ragaz, ea
cerea cu infricosat ,,blestem” — dorinta pe care o regasim consemnata si in celelalte
acte testamentare ale ei — ca oasele sa-i fie aduse la manastirea Hurezi, ,,de oriunde
voi fi Ingropata”.

Si de aceasta datd, Maria considera ca este indreptatitd sa reafirme faptul ca
toate bunurile amintite in diatd proveneau de la barbatul ,,mieu cel dintai si din
agonista mea” §i nicidecum de la parintii ei, respingdnd categoric eventualele
pretentii de naturd patrimoniald dinspre fratii ei, care nu aveau nici un drept ,,a
cduta mai mult din ce le-am lasat”. Aceeasi interdictie il viza si pe ,,boiaru mieu,
dumnealui Ianea Damboviceanu vel clucer”, care trebuia sa incredinteze
neconditionat ,,in mana fratine-mieu” toate bunurile consemnate de ea, caci nu era
indreptatit sa revendice vreun drept asupra acestora, chiar daca ,,acum sunt cu
dumnealui in casa”.

Mai mult, Maria nu pierde ocazia de a-gi manifesta fard de nici o refinere
nemultumirea fatd de acesta, mentionadnd un aspect mai mult decat relevant atat
pentru mentalitatea si modul de Intelegere a ideii de ,,convietuire” a oamenilor din
acele vremi, cat si pentru confirmarea existentei unei stari de ,,incordare” dintre cei
doi, de care aminteam mai sus: ,,iar eu de la dumnealui vaz ca nici o parte nu mi sa
face, ci tot zice sa faca diiatd si pAnd acum n-au mai ficut”. In opinia testatoarei,
toate aceste ,,reprosuri”, dar si asteptari, erau cu atat mai Indreptatite In conditiile in
care, la momentul casatoriei lor, adusese ,,in casa dumnealui” sume importante de
bani — 200 de galbeni unguresti, la care se mai adaugau si cei 300 de taleri ,,scosi”
de la familia boierilor Bileanu — cheltuite ,,la datoriile si trebile dumnealui”. Pe
langa aceasta ,,contributie financiara” consistentd, Maria nu uita sa aminteasca si
faptul ca ,,eu cat am fost In casa dumnealui cu bani<i> miei m-am Tmbracat”.
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Avand in vedere toate aceste precizari si in eventualitatea in care lane nu ,,va face
vreo diiatd buna sd mi sa intoarcd din casa dumnealui”, Maria il volnicea pe fratele
ei, Dionisie arhimandritul, ,,sd caute acesti bani la casa dumnealui”, pe care avea
libertatea sa-i foloseascd mai apoi pentru pomenirea sufletului ei, al ,,barbat<ului>
mieu” si cele ale parintilor ei®.

Este greu de spus in ce masura aceste ,reprosuri” ale Mariei la adresa
sotului ei au fost cunoscute sau nu de cétre acesta; cert este faptul ca lane a avut
nevoie de o perioada de doi ani pentru a ,,afla” despre nemultumirile sotiei sale si,
totodatd, de a reflecta asupra unei solutii de compromis. Astfel, in a doua parte a
lunii februarie a anului 1755 Iane Damboviceanu hotara sd intocmeasca ,,0sebitd
foae” cu bunurile lui, agonisite ,,cu truda si cu osteneald”, si pe care Maria, ,,ce o
am sotia a doa”, era Indreptatita sa le stadpaneascd. Prin acest act reparatoriu, el
dorea astfel si inainte de orice sd compenseze contravaloarea celor ,,ce au adus ia in
casa mea”, dar totodatd sd-si manifeste recunostinta si sa-i raspliteascd buna
convietuire de cand ,,ne-am luat amandoi Intru sotiire”.

Printre bunurile ldsate in beneficiul Mariei se regaseau 373 stanjeni de
mosie, cumparati de la un anume Radu Titeanu si cetasii lui, 4 pogoane de vie
aflate in dealul Targovistei (printre acestea se aflau si cele doud ,,bucati de vie” de
zestre ale primei lui sotii), mai multi tigani, casele din Bucuresti, ,,din mahalaoa
Sfintei Ecaterinii”, ,,carata cu 6 telegari, cu hamurile” lor, un carut ,,mic, ferecat,
mocanesc, cu 4 cai”, o bivolita cu lapte ,,cu malaca ei si cu doi turmaci”, precum si
4 boi de jug; referitor la numarul acestor din urma animale, lane preciza ca Maria
adusese ca zestre 6 boi, dar 2 dintre acestia au fost vanduti, banii obtinuti fiind mai
apoi cheltuiti la ,,zidirea bisericii de la Dambovicioarda de s-au facut cu mine
impreuna ctitord”, desi — dupd cum aminteam — acest statut nu este mentionat in
textul pisaniei locasului.

Totodata, lane Damboviceanu recunostea ca valoarea tuturor acestor
bunuri — fard a se mai lua in calcul valoarea vitelor ,,caci ca acestea s-au dat una
pentru alta” — se ridica la suma de 610 taleri, ceea ce reprezenta doar aproximativ
jumatate din banii pe care Maria 1i adusese in casa lui (1191 taleri si jumatate). Si
totusi, din cele consemnate reiese cad Maria s-a dovedit a fi o sotie mai mult decat
intelegdtoare, generoasd si bund ,.crestind”, renuntand a mai revendica amintita
diferenta de bani, avand in vedere atat ,,slabiciunea casii” sotului ei, cat si faptul ca
acesta avea copiii, ,,pe care n-au poftit nicidecum ca sa-i lase lipsiti si Indatorati”.
Mai mult, probabil si din dorinta de a elimina viitoare revendicdri din partea
rudelor ei, cei doi soti stabiliserda de comun acord ca respectiva suma de bani
restanta sd fie ,,socotitd” in contul cheltuielilor pentru zidirea bisericii de la
Dambovicioara, ,,pentru sufletul iei si al parintilor iei, Intru pomenire vecinicd, ca o
ctitora impreuna cu mine”

Din aceeasi preocupare pentru a nu lasa lucrurile neclarificate si care ar fi
putut da nastere la indelungate dispute, lane Damboviceanu nu uita sd precizeze ca,

%8 ANIC, M-rea Hurezi, V/54 (vezi anexa III).
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in eventualitatea in care copiii sdi ,,nu sd vor suferi” §i nu vor accepta ca mama lor
vitregd sd stdpaneasca amintitele bunuri, contestandu-i acest drept, ei aveau
obligatia de a-i restitui acesteia, in rastimpul de un an de zile, suma respectiva pe
»deplin”, ,,cici ca ia pofteste banii a si-i lua, decat a stapani cele ce i-am lasat”.
Aceasta predispozitic a Mariei pentru bani lichizi, dar si intelegerea de care a dat
dovada, avand in vedere situatia de precaritate materiala in care se afla familia
sotului ei, constituiau tot atdtea motive ce au determinat-o pe acesta — dupa cum
reiese din cele de asemenea mentionate in document — sa nu revendice vreun drept
de stipanire asupra casei lui lane (,,nici parte din casd n-au poftit”)*’. Nu putem
spune dacd urmasii lui Iane Damboviceanu au acceptat sau nu ,,asezamantul”
tatdlui lor In favoarea mamei lor vitrege; absenta oricaror informatii in acest sens
ne determind sd presupunem ca acestia au respectat cele stabilite de tatdl lor in
amintitul ,,asezamant”.

Dupa scurgerea a mai mult de doi ani de la intocmirea acestui act de
ultima dorintd, a survenit si sfarsitul Mariei, cum se poate deduce dintr-un catastif
in care lane Damboviceanu a consemnat cu acribie toate cheltuielile pe care le-a
facut pentru pomenirea ,,raposatei soti<i>i me¢le” pana la scurgerea unui an de la
momentul disparitiei ei. Astfel, reiese ca nefericitul eveniment a avut loc in data de
8 aprilie 1757, intr-o zi de marti’’, pe cAnd Maria se afla la Dambovicioara, trupul
fiindu-i astrucat intre zidurile locasului ctitorit de sotul ei. Toate aceste detalii le
putem deduce dintr-o scrisoare a arhimandritului Dionisie adresatda popii Radu din
amintitul sat in primele zile ale lunii iunie a anului 17647".

Astfel, din informatiile inregistrate 1n primul document mentionat,
catastiful de cheltuieli, aflam cad pentru momentul pogrebaniei Mariei au fost
cumpdrate diferite cantitati de produse alimentare — orez (12 ocale), stafide (rosii si
negre), piper, ,,papusi de zmochine”, miere, 1amai, zahar, ,,sarbet”, sofran, carne si
colaci —, materiale textile (,,11 pol coti sandal”, ,,28 coti de cit”, ,,2 testéle cit”)
folosite la confectionarea anumitor vesminte si a raspetiei, dar si pentru
,decorarea” sicriului rdposatei. Sume mai mari sau mai mici de bani au fost
cheltuite de asemenea pentru achizitionarea anumitor produse necesare oficierii
slujbelor oficiate in acel moment, cum ar fi timdie si smirna, pentru cele 250 ,,de
vasa”, oferite celor ce au participat la inmormantare, precum si a unei cantitati de
ceard (23 de ocale, pentru care a fost folositd suma de 28 de taleri si 93 bani, de
departe cea mai consistentd) necesara confectionarii facliilor si a lumanarilor. La
toate acestea s-au mai adaugat si banii oferifi pentru recompensarea ,,0stenelilor”
diferitelor fete bisericesti ce au a participat la slujba inmormantarii Mariei: vladica
(,,3 galbeni zermacupi”), dascalul Constantin, un anume protopop si ,,popii ot
Ecaterina”, preotul Tecsan (acestuia din urma i s-a oferit suma de 8 taleri pentru
oficierea unui sarindar), dar si ,,popii ce au mers la Dambovicioara” (1 taler si
jumatate).

% G. Potra, op. cit., p. 717-718, nr. 876.
70 ANIC, M-rea Hurezi, V/56.
71 ANIC, M-rea Hurezi, V/59.
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In linii generale, din cele consemnate in catastif, reiese ci aceleasi
cheltuieli au fost ocazionate si de pomenirile raposatei la implinirea termenelor
prevazute de cutuma si normele religioase: 40 de zile, o jumatate de an, un an. De
exemplu, pentru a aminti doar aceste detalii, pentru serviciile religioase prilejuite
de scurgerea celor 40 de zile de la momentul decesului Mariei, lane Damboviceanu
a alocat sume importante pentru achizifionarea unei cantitati insemnate de grau
(necesara pentru confectionarea a ,,500 bulzi i 1 200 pite”), a nu mai putin de
600 de vase, a 20 ocale de ceard, 30 vedre de vin, a unei vaci si a 6 de oi
(sacrificate cel mai probabil pentru indrituitul ospat funerar), 30 ocale de peste,
sdrat si proaspat, a 13 basmale ,,i servete” oferite ,,pa la parinti i poslugnici”, dar si
a unui sarindar oficiat la manastirea Hurezi (10 taleri).

Ca in multe asemenea situatii’?, reiese ci Iane Damboviceanu nu a dispus
de suma de bani necesard achizitionarii tuturor celor mentionate mai sus si a
rasplatirii celor implicati In buna desfasurare a ritualurilor asociate nefericitului
moment al inmorméntarii si a celor ce i-au urmat, fiind astfel obligat sa se
imprumute; de aceasta datda creditorul era chiar ,,sfintiia sa parintele arhimandrit
Hurezeanu”, fratele raposatei si totodata ,,cumnatul” sau, de la care a obtinut suma
de 27 de taleri si 5 parale, bani pe care se angaja sa-i restituie insa dupa ce se ,,ne
vom socoti de céle ce am cheltuit™”.

Aminteam mai sus faptul ca disparitia Mariei a survenit pe cand se afla la
Dambovicioara, trupul neinsufletit fiindu-i asezat in locasul ctitorit de sotul ei.
Ca lucrurile au stat asa si nu altfel reiese dintr-un document datat 9 iunie 1764 —
deci dupa scurgerea a 7 si nu a 3 ani cum Maria cerea prin testament —, Dionisie
arhimandritul adresa o scrisoare popii Radu din Dambovicioara, instiintandu-1 cé a
trimis acolo ,,pa popa al mieu”, cu ajutorul caruia trebuia sa caute ,,0asdle raposatii
de le va fi iertat Dumnezau”, in scopul stramutirii osemintelor acesteia. Astfel,
destinatarului scrisorii i se cerea in primul rind sa dea dovada de discretie si sa nu
faca prea mare ,,publicitate” Tn jurul acestei operatiuni (,,sa faci lucru pa taind, sa
nu stie nimenea”), dar §i ca resturile trupesti ale defunctei sa le aseze intr-o lada
,oricum sa vor gasi” si sd le pastreze in interiorul bisericii. De asemenea, Dionisie
arhimandritul il Instiinta pe mentionatul slujitor al altarului ca, pentru preluarea
osemintelor raposatei lui surori, ,,oricum vor fi” ele, va veni insotit de un arhiereu,
la randul lui acompaniat si de ,alti parin{i”. Datd fiind aceastd situatie, 1i
»~recomanda” acestuia sd fie prezent la fata locului cu ocazia amintitei descinderi,
(,,54 sazi acolea”), sa ,,grijascd” casele si sa pregateasca cele necesare pentru hrana
unui asemenea oaspete de seamd, de preferat pe baza de peste (,péste de sa va

2 A se vedea, de exemplu, Gh. Lazar, Cheltuielile de inmormdntare a unei jupdnese de altadata:
cazul Mariei Greceanu, in Mircea Ciubotaru, Lucian-Valeriu Lefter (editori), Mihai Dim. Sturdza la
80 de ani. Omagiu, lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, 2014, p. 781; idem, ,, Din bun
cuget si rdvnd... am fdcut o sfantd bisérica”: jupdaneasa Ilinca Dobrosloveanca si destinul ctitoriei ei,
in Monica Dejan (coord.), Familii, resedinte si ctitorii boieresti din Moldova si Tara Romdneasca
(secolele XV-XVIII), Suceava, Editura Karl A. Romstorfer, 2023, p. 276.

73 ANIC, M-rea Hurezi, V/56 (vezi anexa IV).
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gasi”), asigurandu-l cd va fi recompensat pe masura efortului depus (,,am sa-ti
platescu”)™.

Revenind la figura lui Iane Damboviceanu, putem spune cd, cel mai
probabil, catastiful in care a Tnsemnat sumele de bani cheltuite pentru pomenirile
sotiei sale a fost ultimul document care ni s-a pastrat de la el si cd la acel moment,
data fiind varstd inaintatd pe care o avea, nu se bucura de o sdndtate prea buna.
Grafia si ductul destul de nesigur al scrisului, constatare cu atit mai lamuritoare
dacd avem in vedere faptul cd a fost un ,,profesionist” al literelor, confirma pe
deplin aceasta opinie a noastra. De altfel, potrivit insemnarii de pe filele deja
mentionatului Stihirar a unuia dintre fiii sdi, loan/Ionitd postelnic, reiese cd lane a
trecut la cele vesnice inainte de 3 iunie 1763 si cd ,,a avut moarte de graba, 1nsa si
fard de grai””; cu o doza destul de mica de incertitudine, putem presupune ca si
trupul sau a fost, de asemenea, asezat in incinta lacasului pe care l-a ctitorit,
biserica din Dambovicioara, fara a mai putea oferi si alte detalii In acest sens.

Inainte de a incheia acest studiu al nostru, se cuvine a aminti fie si doar
cateva detalii despre urmasii directi ai logofatului lane, rezultati din primul sdu
mariaj, cu speranfa ca in viitorul nu foarte Indepartat vom avea posibilitatea de a
continua aceastd incursiune a noastrda in genealogia familiei Damboviceanu, al
carei temei l-a constituit acest vrednic slujitor domnesc. Astfel, din informatiile
extrase din documentele vremii, stim cd din amintita cdsdtorie au rezultat patru
descendenti, cu totii baieti: Mihai, Matei, Constantin si loan/lonita. Pe primii doi 1i
intdlnim amintiti in documente cu statutul de logofat — Mihai ca logofat de
vistierie’®, iar pe Matei ca logofat in cancelaria domneascd a lui Constantin
Mavrocordat’”” —, ceea ce inseamnd ci aceastd profesie s-a bucurat de mare pretuire
in randul urmasilor sdi. Despre cel de-al treilea fiu, Constantin, la acest moment al
cercetdrii noastre putem spune ca il intdlnim mentionat doar intr-un singur
document, ce poarta data 23 iunie 1763 — deci la scurt timp dupa disparitia tatalui

7+ ANIC, M-rea Hurezi, V/59 (vezi anexa VI). Pe verso, o alti scrisoare, datatd 7 iunie 1764, adresati
aceluiasi slujitor al altarului, popa Radu, prin care era anuntat nu numai cd va sosi un anume Stan
tigan cu cheia, dar totodata i se cerea sa ,,caute” lucrurile ,,inchise in pivnitd”, potrivit celor insemnate
»intr-aceastd foaie mai jos”, iar de la un anume Tudor tigan urmand sa fie luate cele ,,ce vor fi afara”
(vezi anexa V). Nu stim daca intr-un final osemintele Mariei au fost depuse in incinta méanastirii
Hurezi, dupa cum 1isi exprimase dorinta, sau in interiorul bisericii din Somanesti (cum considera
Al. Stefulescu, op. cit., p. 234).

75 C. Litzica, op. cit., 1, p. 218-219.

76 Cu acest statut este amintit de tatil sdu in foita din februarie 1755, in care a consemnat cele lisate
in favoarea celei de-a doua lui sotii, inscris 1n care se mentioneaza si niste vii din dealul Orlii vandute
unui anume calugar (G. Potra, op. cit., p. 716-718, nr. 876).

"71. C. Filitti, op. cit., p. 236-237, nr. 732; Grina-Mihaela Rafaild, Actele documentelor Mavrocordati,
p. 136-137, nr. 103. Numele lui mai este consemnat atat intr-o insemnare aflata pe una din filele unui
manuscris, datatd 1765, in care sunt cuprinse Invdtdturile Sf. Theodor Studitul (G. Strempel, op. cit.,
p. 324-325, nr. 2589), cat si intr-o carte din 1785, cand cu sigurantd nu mai era in viatd, a marilor
boieri referitoare la o disputd privind un loc din mahalaua Olari, pe care Gheorghe Cernovodeanu il
cumpdrase de la manastirea Sf. Pantelimon (G. Potra, Documente privitoare la istoria orasului
Bucuresti (1594-1821), Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1961, p. 518-520, nr. 424).
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sdu —, prin care, impreund cu celalalt frate, loan, vindea marelui vistier Badea
Stirbei mai multe pogoane de vie in dealul Orlii, cu case de piatra, ridicate pe
pivnita de piatrd, si cu crama’s.

In fine, ceva mai multe informatii avem despre cel de-al patrulea fiu,
loan/lonita, cel caruia i-a revenit ,,meritul”, din cele ce cunoastem pana acum, de a
fi asigurat continuitatea biologicd a neamului. Beneficiase, ca si fratii sai, de o
initiere n tainele scrisului, caci lui 1i datoram Insemnare din anul 1763 in care era
consemnata disparifia tatalui sdu. Se pare ca a trecut la cele vesnice la o varstad nu
foarte inaintatd, lasand in urma lui mai multi copii nevarstnici. Aceste detalii le
putem deduce dintr-o anafora din 12 ianuarie 1779 a boierilor epitropi desemnati
de domn sa cerceteze si sd judece o plangere a copiilor ,,nevarstnici” ai acestuia,
Nastasie, lanache si Maria™, urmare a neintelegerilor pe care le aveau cu
datornicii tatdlui lor. Facandu-se catagrafie cu bunurile ramase in urma tatalui lor si
constatandu-se cd valoarea acestora nu reprezenta nici jumatate din zestrea mamei
lor — despre care aflam ca era fiica lui lorga setrar din Campulung si ca la acea data
era si ea disparuta (copiii erau ,,fard de muma”) —, comisia de boieri recomanda
domnului ca ceea ce mai ramasese din averea tatélui lor sa fie stdpanita de urmasii
acestuia, fara ca pe viitor ei s mai fie ,,bantuiti” de catre datornici®.

Ajunsi la finalul acestei demers al nostru, credem ca prin informatiile de
naturd biografica referitoare la viata, familia si parcursul profesional — in special in
ceea ce priveste calitatea de logofat de taind —, reiese cu prisosintd faptul ca Iane
Damboviceanu a fost o figurd reprezentativa®' a perioadei primei jumititi a
secolului al XVIIl-lea. Si cand spunem aceasta, avem in vedere nu numai
indelungata sa activitate ca slujitor domnesc, aproape o jumaitate de veac,
fidelitatea si atasamentul fata atat de domnul Constantin Brancoveanu (si domnii
care i-au urmat in scaun), cat si fatd de mult Incercata familie a acestuia,
cunostintele sale In ceea ce priveste mestesugul condeiului, abilitdtile sale
lingvistice, precum si implicarea intr-un act ctitoricesc. Nu ne ramane decat sa
speram cd cercetari viitoare vor scoate din dosarele prafuite ale arhivelor noi
informatii referitoare atat la activitatea lui lane Damboviceanu, cat si a urmasilor
sdi, mai apropiati sau mai indepartati, oferindu-ne astfel posibilitatea de a continua
si Intregi acest demers al nostru.

78 ANIC, M-rea Cernica, XXIII/4.

7 in afara acestor trei odrasle, stim cu sigurantd ci Ionitd a mai avut printre urmasi cel putin inci o fata,
Safta, casatorita cu Nicolae Voinescu (era fiul lui Carstea Voinescu si al Saftei, nascuta Fusea) si
disparuta la varsta de 22 de ani; trupurile ei si ale celor doi copii rezultati din acest mariaj, loan si Stefan,
au fost astrucate In incinta bisericii Sf. Vineri din Targoviste (pentru detalii, vezi Gh. Lazar, Un negustor
tdrgovistean si destinul familiei sale (secolul al XVIII-lea — inceputul secolului al XIX-lea), in RI, XXII
(2011), nr. 5-6, p. 497-498).

80 Acte judiciare din Tara Romdneascd. 1775-1781, vol. intocmit de Gheorghe Cront, Alexandru
Constantinescu, Anicuta Popescu, Theodora Rédulescu, Constantin Teganeanu, Bucuresti, Editura
Academiei Romane, 1973, p. 697, nr. 637.

810 opinie contrard la O. Olar, op. cit., p. 181, n. 1 (,,Jane nu a fost o personalitate marcantd a vremii sale”).
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ANEXE

L. 1746 (7255) noiembrie 8

T Cu acest al mieu Incredintat zapis adeverez la toti cei ce sa va cadea a sti ca in
vrémea razmiritii cei dintdi, cand eram eu surghiun la Chiutahiia, cu rdposata doamna
Marica a raposatului Costandin vodd Brancoveanul §i cu ginerii mari<i>i sale,
intamplandu-sd de au venit niste tigani ai sfintii manastiri Bistritii In tiganii miei de la
Dambovicioard. $i la acea vreme, intdmplandu-sa aici 1n tard mare foamete, venit-au un
tigan, anume Stan (cdruia cu cativa ani mai incoace i s-au intimplat moarte), cu tiganca lui
si cu trei feciori, de s-au rugat ca sd-i scoatem den foamete si pentru cat vom cheltui cu
hrana lor s ne ludm un copil din copiii lui, raspunzand ca n-au stapani.

Deci, dupa ce i-am scos din foamete, am luat cu voia tatane-sau un copil, anume
Oprea, pre carele, crescandu-1 in casd si facandu-sd de varstd, l-am si casatorit si l-am
stapanit pana cand s-au imbinat tara Oltului cu tara dincoace, de s-au facut tot una. Atuncea
dar, dandu-sa de la domnie manastirilor de peste Olt toate mosiile, viile si tiganii supt
stipanirea lor, aflatu-se-au si la mine feciorii lui Stan tigan, anume: Miroslav, Oprea si
Vladul, ca sant ai manastirii Bistritii. Si vrand sa-i ia, era la mijloc pricind de judecata: una
ca Miroslav tiganul era insurat de tinea o tiganca a mea, anume Sofiica, cu care au facut si o
fatd, anume FElina. Era si Oprea, frate-sdu, iar Insurat de tine o tiganca a mea, anume
Tudora, iar Vladul, fratele lor cel mai mic, era neinsurat, pre care si l-au luat parintii
manastirii. A doao, ca pa vremea foametii am cheltuit multe bucate cu dansii pana i-am
scos din foamete si n-am stapanit pe ceialalti, afard din Oprea tiganul. Tigancele dar, fiind
cusdtoare si invatate in casi la tot lucrul, nu puteam priimi schimbu alte tigance neinvétate,
a sa desparti sdlasile cu cununie, inca legea nu slobozeste. Dar ce am facut: invoitu-m-am
cu sfintiia sa parintele arhimandritul si nastavnicul sfintii manastiri Bistritii, chir Antonie, si
cu tot soborul sfintii manastiri de mii-au lasat pe Oprea tiganul cu doi copii al lui, nsa pa
Oprea mi l-au lasat cu voia a tot saborul pentru multa cheltuiala ce am cheltuit cu ceialalti
in vremea foametii, de i-am scos de<n> foamete, si pentru cheltuiala ce am cheltuit cu
Oprea tiganul, cand facuse o rana la un picior, de era sd-i caza piciorul. lar pentru doi copii
ai lui mici, unul de ani trei si altul de 2 ani, i-am dat pe Sofiica tiganca, care o {ine Miroslav
tiganul, ce o am cumparat de la sfintiia sa parintele arhimandritul Hurezeanu in taleri 29,
precum adevereaza zapisul sfinti<i>i sale. $i am dat si pe fata ei Elina, ce scrie mai sus, in
locul acelor doi copii. Si dupd invoirea si tocmeala noastrd mii-au dat sfintiia sa mai
sus-numitul arhimandrit si nastavnicul de la manastirea Bistrita, chir Antonie, carte de
stapanire pe Oprea tigan cu doi copii ai lui, Intaritd cu pecetea mandstirii si cu iscaliturile a
tot saborul.

Drept aceea, am dat si eu aceasta al mieu adevirat zapis la ména sfinti<i>i sale
parintelui Bistriceanul i la tot soborul sfintii ménastiri, ca de acum Inainte sa aiba a stapani
sfinta méanastire pe Sofiica tiganca cu fata ei cu bund pace, intarind zapisul acesta cu
iscalitura si pecetea mea.

Noiemvrie 8 dni, leat 7255 <1746>.

Tane Damboviceanu vtori logofat!.

ANIC, M-rea Bistrita, LXV/85.
Orig. rom., hartie (30,5 x 44,5).

! Semnitura autografa.
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II. 1749 (7257) ianuarie 29

Grigorie episcop Ramnicului'.

+ Adecd eu, Mariia, jupaneasa dumnealui lane Damboviceanu vel clucer, fiica
raposatului Fotii capiténul Balacescu, dat-am acest credincios al mieu zapis ca sa fie da
intarire si da mare credinta la sfinta manastire Hurezii, sudstvo Valcea, unde sa cinstescu
Sfintii si intocma cu Apostolii Imparatii Costandin si Elena, si la mana sfinti<i>i sale
parintelui si fratelui mieu Dionisie arhimandrit si egumen sfintei manastiri Hurezii si la tot
saborul. Precum sa sa stie ca, neficind Dumnezeu parte da fii ca s ma pomeneasca si in
lume mult am muncit si nici un folos nu am cunoscut, socotit-am dar si dupa moartea mea,
unde ticdloasile méle dd oase sa vor odihni, care cu tot sufletul am iubit sfanta si
dumnezeiasca manastire Hurezii, pentru aceea am lasat si eu dupd moartea mea sa mi sa
aducad oasele la aceasta sfantad manastire, oriunde ma vor Ingropa si ori la ce biserica, sau la
Bucuresti, sau la Dambovicioard, sd fie slobozi parintii si frati-mieu si parintii da la
manastire Hurezii ca sa-mi ia oasele dupa trei ani si s ma ducéd la sfinta gi dumnezeiasca
manastire Hurezii, ca sa le asaze dupa obicéiu in sfanta biserica, in tinda.

Iar cine nu ma va duce unde las eu sa dea seama da sufletu mieu si sd fie supt
blestemu a toate sfintele saboard si fata lui Dumnezeu sd nu vaza. Asijderea si cine va
intoarce, au eu, au altii, numai veri unde mi s-ar intimpla moarte sa fie volnici parintii da la
sfinta manastire Hurezii s ma ia, adeca oasele sé le ingroape la aceasta sfinta manastire.

Asijderea si da sa va gasi vreo scrisoare, sau vechie, sau noao, facuta da mine pana
acum la altd parte, aceia sd nu sa creeaza, cdci cu acest zapis al mieu in loc da diiata
intaresc si cu mare blestem las ca sa tie acest zapis al mieu. Si eu, pentru sufletul mieu, Inca
las la sfanta mandstire danie un silas da tigani cu tot sd[lasu]® lui, suflete 4, si viia mea cu
tot locu si crama da la Nemésti, cu toate cumparaturile damprejuru ei si mosiia da la Susani,
fara [...]° da pieste tot hotaru danie, fiindcd am* cumpdrat acel hotar cu zloti [...]° si 2 inele
da aur, cu zamfir, taleri 100, si un left da taleri 100 si 12 tipsii da cositor i 12 talere, 0 masa
mare cu peschir, 30 da matci da stupi.

Drept aceea, am dat acest zapis al mieu in loc da diiatd la sfanta manastire Hurezii
si la mana parintelui si fratelui mieu, chir Dionisie, si la tot saborul sfintei manastiri, sa fie
da intarire si sa aiba a stapani acéste ce sa scriu mai sus cu buna pace daspre tot neamul
mieu §i daspre rudele dumnealui sotului mieu, Ilie Otetelisanu, ca sant ale mele bune si
drepte da zéstre si da la boiarul mieu cel dantaiu date. Pentru aceea si eu le las pentru
sufletul mieu si al dumnealui la sfanta manastire, ca sa aiba a stapani cu buna pace in veci.

Jar In urma, cine nu va face precum scriu mai sus, sau parintii da la sfanta
manastire nu vor purta grija dupa trei ani sa-mi aduca oasele da unde vor fi Ingropate sau
cineva déan rudele barbatului mieu, sau alte obraza da vor fi ctitori la biserica ce mi sa va fi
ingropat trupu, unii ca aceia sa dea seama da sufletul mieu si sa fie supt blestemul a toate
saboarile si fata lui Dumnezeu sa nu vaza, partea si loc cu Tuda si afurisitu Ariia sa aiba.

Si am facut aceastd diiatd da a mea bunavoie, fiind cu viiata, care fiind sfanta
manastire dapartatd nu am asteptat cand mi-as fi cunoscut slabiciunea atunci sa fi facut, ci
am facut-o dan vreme si am dat la manastirea sfinti<i>i sale parintelui arhimandrit, egumen
sfintei manastiri Hurezii, ca sd o duca sa stea la manastire, si care dupa vreme nastavnic va
fi sfintei manastiri, dacd Domnul Dumnezeu va chiema pa sfintia <sa> §i nu va trai sa-mi
aduca oasele pacum scriu mai sus, oricare vor fi nastavnic sa aiba a face precum scriu mai
sus.

Si pentru mai adavarata credinta am iscalit mai jos §i am pus si pecétea mea, ca sa
sa creaza.
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Ghenarie 29 dni, leat 7257 <1749>.
Maria Damboviceanca clucereasa'.

ANIC, M-rea Hurezi, V/50.
Orig. rom., hartie (27 x 30), rupt la indoituri, sigiliu inelar in tus.
Copie, ibid., ms. 449, f. 562"

! Semnitura autografa.

2 Loc rupt in orig.

3 Doui cuvinte corectate, ilizibile.
4 Initial mm, apoi corectat.

5 Loc gol in orig.

1L 1753 (7261) ianuarie 20

Grigorie episcop Ramnic adeverez!.

1 Diiata a doa ce am dat la mana sfantului parintelui si fratelui mieu Dionisie
arhimandrit i egumen sfintei manastiri Hurezi pentru cele ce am avut de la sotul mieu Ilie
Otetelisanu si in diiata ce am fostu dat la manastirea Hurezi mai nainte nu s-au cuprins,
precum va arata in jos, anume: si scule, si tigani, si altele ce am avut, la care fiestecare arata
cu pretul lor ce le-am cumparat si cui ce am lasat si cu bani<i> ce sa vor luoa dupa acéstea
ce sa faca si cui ce sa dea, precum va arata in jos anume.

Ghenarie 20 dni, 7261 <1753>.

Tiganii

- Tudor tiganu cu tiganca lui, Preda, si cu doi copii ai lui, anume Matei si soru-sa Ilinca;

- Radu tigan cu tiganca lui, Stanca;

- Costandin bucatar cu tiganca lui, Gherghina, i cu copii lui, Marin, Simioana, lon,
frate-sau; acest sélag l-am dat sfintei manastiri Hurezi pentru sufletul mieu;

- Nicola tigan cu tiganca lui, loana, si cu copi<i>i lor, anume Stana; acest silas l-am
dat fratilor mieu, Costandin, Matei si Fota Balacestii, sd-i imparta cate trei fratii.

Si mai las dumnealor inéle [...]* si o paréche de paftale de argint.

Sculele ce am lasat sa sa vanzd, sa sa dea pentru sufletul mieu
- 2 inéle cu zamfir, pret taleri 60;
- 1 inel cu diiamant ce 1-am luat de schimbu de la dumnealui, pret taleri 70;
- 1 paréche de cercei cu zmaragdu si cu diiamant, pret taleri 80;
- 1 paréche cercei cu zmaragdu i margaritar, pret taleri 30;
- leftu de aur cu rubin, cu lant de aur, pret taleri 50;
- 12 siruri de margaritar, pret taleri 100;
- 1 paréche paftale de argint poleitu, pret taleri 24;
- carata, pret taleri 150;
- 6 telegari, pret taleri 80;
- 150 taleri ce am la dumnealui lanea Damboviceanu, sotul mieu, imprumut cu
zapis<ul> dumnealui.
Acestea toate las epitrop pa frate-mieu Dionisie arhimandrit, egumen sfintei
manastiri Hurezi, ca sa le dea cui ce am randuit, atata sfintei manastiri, cat si fratilor miei,
precum scrie mai sus. lar ce<i>alalti tigani, si scule, si carata, si cai sa sa vanza toate acéste
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si cu bani<i> ce-i va luoa dupa acéstea sa-i dea pentru sufletul mieu, precum va arita mai
jos:

- 50 taleri sa dea la sfantul parintele episcop Ramnicului sa-mi slujascé un sarindar
cu parastas si sa-mi ceteasca molitfd de iertdciune la mormant;

- 120 taleri sa dea la sfintele manastiri i la biséricile noastre, la Telesti, la Craiova,
la Otetelis, sa-mi slujasca cate un sarindar;

- 30 taleri sa faca trei parechi de haine sa dea la trei féte sarace.

Iar ce® bani mai prisosesc sd-mi facd pomenire la ingropare, la patruzici de zile, la
o jumatate de anu si la anul si al doilea anu, iar la al treilea anu las cu blestem, precum si in
diiata ce am dat mai nainte la sfanta manastire Hurezi, de va fi viu sfintia fratele mieu sau
de sa va intampla sd moara Tnaintea mea, pre care va randui Dumnezeu si Sfintii intocma ca
Apostolii Tmparati a fi nastavnic acestii sfinte manastiri, il rog si il jur cu numele lui
Dumnezau sa-mi mute o<a>sele oriunde voi fi ingropatd si sa le aduca la sfanta manastire
Hurezii §i sd stapaneascad sfanta manastire ce i-am dat in diiata dintai. lar acestea ce scriu
mai sus sa le vanza toate si sa-mi faca pomenirile si sarindarele si altele ce am lasat. lar de
vor mai prisosi bani si aceia sa sd dea pentru sufletul mieu, iar fratii miei sd n-aiba a cauta
mai mult din ce le-am ldsat, pentru ca eu ce am nu easte de la parintii miei, ci easte de la
barbatul mieu cel dintéi si din agonisita* mea.

Asijderea si boiaru mieu, dumnealui lanea Damboviceanu vel clucer, inca sd n-aiba
treaba la acéstea ca sint bune si drépte ale méle si fiindca acum sant cu dumnealui in casa,
acéstea toate sant la noi, iar dupa moartea mea sa aiba dumnealui a da toate acéstea ce scriu
intr-aceastd diiatd in mana fratine-mieu ca sa le dea dupa cum sant oranduite, iar eu de la
dumnealui vaz cd nici o parte nu mi sa face, ca tot zice sé faca diiata si pana acum n-au mai
facut. Si eu am venit in casa dumnealui cu galbeni unguresti doaa sute i am scos si taleri
300 de la Baléni si toti acestea s-au cheltui la datoriile si° trebile dumnealui, incd si eu cét
am fost in casa dumnealui cu bani<i> miei m-am imbracat. Ci de va face vreo diiatd buna
sd mi sd Intoarca din casa dumnealui bine, iar de nu sd fie volnic frate-mieu gi sfanta
manastire sd caute acesti bani la casa dumnealui si iar ce va luoa sa dea pentru sufletul mieu
si al parintilor miei si al barbat<ului> mieu.

Iar carii nu va urma si nu va face toate cate s-au zis mai sus sa va judeca cu
sufletul mieu naintea lui Dumnezau, cd eu la vrémea batranétilor méle marturisescu cu
sufletul mieu ca toate acéstea sant bune si drépte ale méle.

Si pentru mai adevarata credintd am iscdlit si am pus si pecétea, fiind si alte
marturii iscaliti, vrednice de crezut.

Ghenarie 20 dni, 7261 <1753>.

Mariia cliucereasa Damboviceanca, sin Fota capitan Balacescul
Antonie arhimandrit, igumen Bistritei, martor®.

ANIC, M-rea Hurezi, V/54.
Orig. rom., hartie (16,5 x 43), sigiliu inelar in tus.
Copie, ibid., ms. 449, f. 562¥-563".

! Semniturd autografd, cu altd cerneala.
2 Loc gol in orig.
3yea.

4 AKONHUCHUTA.
5 Corectat.

¢ Semndturi autografe.
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IVv. 1757 (7265) aprilie 8

/f. 1"/ Foaia pentru cheltuiala ce s-au facut la pomenirile dumneaei raposatei
sorori-mea vornicesi Marii.
Aprilie 8 dni, 7265 <1757>.

/£, 1Y/ Foita de toata cheltuiala ce s-au cheltuit la moartea dumneaei jupdnesei
Mariei, aprilie 8 dni, marfi.

- 3 galbeni zermacupi la vladica;

- 1 galben zermacupi la Mirau;

- taleri 8, bani 90, la 11 pol coti sandal;

- taleri 2, bani 12, pe 28 coti de cit;

- bani 110 pe 2 testéle cit;

- bani 90 pe carne;

- taleri 1, bani 30, pentru colaci;

- taleri 28, bani 93, la faclii, ocd 17 si cu pla<ta> iar la ocd 6 ceard; dumnealui
vornicu sa faca acesti bani;

- taleri 3 s-au dat la dascalul Costandin i la protopop i la popii ot <Sfanta>
Ecaterina;

- taleri 2 la respetie;

- taleri 1 pol la tamplari pentru tron;

-bani 72 1a[...]"

- taleri 1, bani 105, la 250 de vasa;

- bani 60, la 30 papusi de zmochine;

- bani 30 la miere si la 1imai?;

- taleri 8 la popa Tecsan pentru sarindare;

- taleri 1, bani 96, la 12 oca orez;

- bani 30, la stafide rosii i négre;

- bani 40 la piperi;

- bani 72 la pol oca zahar;

- bani 18 la sarbet;

- bani 30 la 12 dramuri sofran;

- bani 45 la 1 litra tamaie;

- bani 36 la 2 dramuri zmirna;

- 1 pol taleri popii ce au mers la Dambovicioara.

Am luat de la sfintiia sa parintele arhimandrit Hurezeanu imprumut taleri 27:
5 parale de i-am cheltuit la treaba mea.

La socoteala noastrd, cand ne vom socoti de céle ce am cheltuit la pomenirile
raposatei soti<i>i méle Mariei, de va coprinde acesti bani voiu fi platit, /f. 2"/ iar de vor mai
lipsi sa-i platesc. Si am iscalit mai jos, mai 13 dni, leat 1757.

Iane Damboviceanu vel vornic al Targovistei’.

Cheltuiala ce s-au facut la 40* de zile, mai 24 dni

+ 1300 oca grau, oca po bani 7, taleri 43, de s-au facut 500 bulzi i 1200 pite;
- 20 taleri pa ceara oca 20;

- 5 taleri la orez i piper i bumbac i timaie;

- 7 taleri, 300 la 600 de vase;
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- 15 taleri la 30 vedre vin, vadra bani 60;

- 10 taleri o vaca i 6 oi;

- 4 taleri la oca 30 péste sarat i proaspat;

- 13 taleri la parastas i 13 basmale i servéte pa la parinti i poslusnici;
- 10 taleri un sarindar la Hurezi®.

/£. 2%/ Cheltuiala ce s-au facut la pomenirea de jumatate da an, octomvrie 8 dni,
7266 <1757>

- 50 taleri la oca 50, s-au facut 800 bulzi i pite de imparteala;

- 18 taleri la 18 oca de ceara;

- 4 taleri la 600 vase;

- 202 taleri la 40 vedre da vin;

- 14 taleri la 2 vaci i 7 oi;

- 7 taleri la 6 oca péste sarat, po bani 12, i péste proaspat;

- 3 taleri la 20 oci orez, po bani 18 oca;

- 16 taleri la parastas cu sérvete i basmale, un [...]' cu flori, [...]" si din bani ce s-au
dat si la alti pslugnici;

- 10 taleri un sarindar la Hurezi;

- 9 taleri sarindar la Dambovicioara.

Aprilie 8 dni 7266 <1758> cheltuiala ce s-au facut la anul
- 15 taleri la oca 15 de ceara;

- 23 taleri la vedre de vin 46;

- 44 taleri la grau oca 44;

- 6 taleri la 900 de vase;

- 12 taleri la 3 vite da vaci;

- 6 pol taleri la 6 oi i un miel;

- 3 taleri péste sarat;

- 5 taleri la 20 océ orez, po bani 30 oca;

- 20 taleri la preoti, la parastas, i altor poslusnici care au ajutat;
- 10 taleri un sarindar la manastirea Hurezi.

ANIC, M-rea Hurezi, V/56.
Orig. rom., hartie (11 x 33,5).

! Indescifrabil.

2 Corectat.

3 Semndtura autografa.

4 Initial a fost scris x8mmTare, apoi literele ce preced si urmeazi litera m (= 40) au fost barate in orig.
5 Textul italizat, ad. ulterior, altd cerneala.

V. 1764 iunie 7

Cinstite si cuvioase sfinte parinte chir popo Radule, de la Dumnezeu cel milostivu
sandtate 1ti poftesc. Cu ravas de altu nu am, fard decat iatd ca veni sfintia sa parintele
arhimandrit pe acii. Ci sosind si Stan tiganu cu cheia sa cauti sa dai sfinti<i>i sale cele ce
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am insemnat intr-aceastd foaie mai jos, cele ce! vor fi inchise in pivnifd, iar cele ce vor fi
afard le voi lua de la Tudor tigan si pe cele ce vei da vei lua insemnare de la sfintia <sa>.
Aceasta <iti scriv> si fii sfintia <ta> sanatos.
Tunie 7, 1764.
Al sfinti<i>i <tale> fiu sufletesc loanu [...]%.

1 1 pereche de fiara de plug;

+ un lantu de radvan;

1 1 clondiriu de cositoriu;

1 1 toc de cutite in lada cea den biserica.

ANIC, M-rea Hurezi, V/59 a.
Orig. rom., hartie (11 x 31).

! Corectat.
2 Indesciftabil.

VL 1764 iunie 9

Duhovnice popa Radu din Dambovicioara sandtate! Iatd cd trimisdi pa popa al
mieu, ci si caufi sd pui oameni si cauti oasile ripoosatii! de le va fi iertat Dumnezeu, si le
pui in ladd, precum iti scrie Ionita si sa stea in bisérica, oricum sa vor gasi. Sa faci lucru pa
taind, s nu stie niminea $i sd vie popa sd ne spuie cum s-au gasit, ci oricum vor fi asa sa
stea in bisérica, ca venim cu arhiereu sa le radicu oricum vor fi. Si sfintia <ta> si sazi
acolea ca am sa-ti platescu si s mai vorbim si sa grijiti casédle cd vor sa vie arhiereu si cu
alti parinti. $i niscai péste de sa va gasi, cad vom plati cu bani. Si altele ce-ti scrie Ionita sa le
cauti, cadnd vom veni sé fie gata. Aceasta-ti <scriu>, ramai <sanitos>.

Tunie 9 dni, 1764.

Al sfinti<i>i <tale> frate,

Dionisie arhimandrit, igumen Hurezi?.

ANIC, M-rea Hurezi, V/59 b.
Orig. rom., hartie (11 x 31).

! Post rapoosatii, loc patat in orig.
2 Semnaturd autografa.



ABREVIERI

AARMSI = Analele Academiei Romane, Memoriile Sectiunii Istorice

AARMSL = Analele Academiei Romane, Memoriile Sectiunii Literare

AARPAD = ,,Analele Academiei Romane”, seria II, Bucuresti, 1879-1916

AA.SS. = Acta Sanctorum, ed. Bollandisti, ITI* edizione, Parigi 1863-1870

AB = Arhivele Basarabiei

ACNSAS = Arhivele Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii

AE = L’Année Epigraphique, Paris

AIR = Arhiva Istorica a Romaniei

AIIAC = Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie Cluj

AIIAT = Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie ,,A. D. Xenopol”, lasi

AIIC = Anuarul Institutului de Istorie Clyj

AIINC = Anuarul Institutului de Istorie Nationald, Cluj

AIIX = Anuarul Institutului de Istorie ,,A. D. Xenopol”, lasi

ALIL = Anuarul de Lingyvistica si Istorie Literara, lasi

ALMA = Archivum Latinitatis Medii Aevi. Genéve.

AM = Arheologia Moldovei, lasi

AMAE = Arhiva Ministerului Afacerilor Externe

AmAnthr = American Anthropologist, New Series, Published by Wiley on behalf of the
American Anthropological Association

AMM = Acta Moldaviae Meridionalis, Vaslui

AMMB = Arhiva Mitropoliei Moldovei i Bucovinei, lasi

AMN = Acta Musei Napocensis

AMR = Arhivele Militare Romane

AMS = Anuarul Muzeului din Suceava

ANB = Arhivele Nationale, Bucuresti

ANC = Arhivele Nationale. Serviciul Judetean Cluj

ANSMB = Arhivele Nationale. Serviciul Municipiului Bucuresti

ANG = Arhivele Nationale. Serviciul Judetean Galati

ANI = Arhivele Nationale, Iasi

ANIC = Arhivele Nationale Istorice Centrale

ANR-Clyj = Arhivele Nationale, Cluj-Napoca

ANR-Sibiu = Arhivele Nationale, Sibiu

ANRM = Arhivele Nationale ale Republicii Moldova, Chisindu

ANRW = Aufstieg und Niedergang der romischen Welt, Berlin-New York

ANSMB = Arhivele Nationale. Serviciul Municipiului Bucuresti

ANV = Arhivele Nationale, Vaslui

AO = Arhivele Olteniei

AP = Analele Putnei

APH = Acta Poloniae Historica, Varsovia

AqLeg = Aquila Legionis. Cuadernos de Estudios sobre el Ejército Romano, Salamanca

AR = Arhiva Romaneasca

ArchM = Archiva Moldaviae, lasi

ArhGen = Arhiva Genealogica

»Arhiva” = ,,Arhiva”. Organul Societatii Stiintifice si Literare, lasi

ArhMold = Arheologia Moldovei
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ASRR = Arhiva Societatii Romane de Radiodifuziune

ASUI = Analele Stiintifice ale Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, Iasi

ATS = Ancient Textile Series, Oxbow Books, Oxford si Oakville

AUAIC = Arhiva Universitatii ,,Alexandru loan Cuza” din lasi

AUB = Analele Universitatii ,,Bucuresti”

BA = Biblioteca Ambrosiana, Roma, Citta Nuova Editrice

BAR = Biblioteca Academiei Romane

BArchB = Bundesarchiv Berlin

BAR int. ser. = British Archaeological Reports, International Series

BBRF = Buletinul Bibliotecii Romane din Freiburg

BCIR = Buletinul Comisiei Istorice a Romaniei

BCMI = Buletinul Comisiei Monumentelor Istorice

BCU-Iasi = Biblioteca Centrald Universitara, lasi

BE = Bulletin Epigraphique

BF = Byzantinische Forschungen, Amsterdam

BJ = Bonner Jahrbiicher, Bonn

BMmI = Buletinul Monumentelor Istorice

BMIM = Bucuresti. Materiale de istorie si muzeografie

BNB = Biblioteca Nationala Bucuresti

BNJ = Byzantinisch-Neugriechische Jahrbiicher

BOR = Biserica Ortodoxa Romana

BS = Balkan Studies

BSNR = Buletinul Societatii Numismatice Romane

ByzSlav = Byzantinoslavica

CA = Cercetari arheologice

CAI = Caiete de Antropologie Istorica

CartNova = La ciudad de Carthago Nova 3: La documentacion epigrdfica, Murcia

CB = Cabhiers balkaniques

CBI = Der romische Weihebezirk von Osterburken. Corpus des griechischen und

lateinischer Beneficiarier — Inschriften des Romischen Reiches, Stuttgart

cc = Codrul Cosminului, Suceava (ambele serii)

CCAR = Cronica cercetdrilor arheologice din Romania, CIMEC, Bucuresti

CCh = Corpus Christianorum, Turnhout

CChSG = Corpus Christianorum. Series Graeca

CCSL = Corpus Christianorum Series Latina, Turnhout, Brepols

CDM = Catalogul documentelor moldovenesti din Arhivele Centrale de Stat,
Bucuresti, vol. I-V; supl. L.

CDTR = Catalogul documentelor Tarii Romdnesti din Arhivele Statului, Bucuresti,
vol. II-VIII, 1974-2006

Chiron = Chiron: Mitteilungen der Kommission fiir Alte Geschichte und Epigraphik des
Deutschen Archédologischen Instituts, 1971

CI = Cercetari istorice (ambele serii)

CIL = Corpus Inscriptionum Latinarum, Berlin

CL = Cercetari literare

CLRE = Consuls of the Later Roman Empire, eds. R. S. Bagnall, A. Cameron, S. R.

Schwartz, K. A. Worp, Atlanta, 1987

CN = Cercetari Numismatice

CNA = Cronica Numismatica si Arheologicd, Bucuresti

CcSCco = Corpus Scriptorum Christianorum Orientalium, Louvain

CSEA = Corpus Scriptorum Ecclesiae Aquileiensis, Roma, Citta Nuova Editrice

CSEL = Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum, Wien, De Gruyter

CSPAMI = Centrul de Studii si Pastrare a Arhivelor Militare Centrale, Pitesti

CcT = Columna lui Traian, Bucuresti
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CTh

Cv.L
»Dacia”, N.S.
DGAS

DI

DIR
DIRRI
DOP

DTN

DRH

EB

EBPB
EDCS
EDR
EpigrAnat
ERAsturias
EuGeSta
Gerion

GB

GCS

GLK

HEp
,,Hierasus”
HM

HU

HUI

IDR

IDRE

IGLN
IGLR

IILPecs

ILAlg
ILB

ILD
ILN
ILLPRON

ILS
IMS
IN
ISM
JGO
JL
JRS
LR
Lupa
MA

= Codex Theodosianus. Theodosiani, Libri XVI cum constitutionibus

Sirmondianis, I, edidit adsumpto apparatu P. Kruegeri, Th. Mommsen,

Hildesheim, 1970-1971

= Convorbiri literare (ambele serii)

= Dacia. Nouvelle Série, Revue d'archéologie et d'histoire ancienne, Bucuresti

= Directia Generala a Arhivelor Statului

= Diplomatarium Italicum

= Documente privind istoria Romdniei

= Documente privind Istoria Romaniei. Razboiul pentru Independenta

= Dumbarton Oaks Papers

= Din trecutul nostru, Chisindu

= Documenta Romaniae Historica

= Etudes Balkaniques

= Etudes byzantines et post-byzantines

= Epigraphik-Datenbank Clauss-Slaby (http://www.manfredclauss.de/)

= Epigraphic Database Roma (http://www.edr-edr.it/default/index.php)

= Epigraphica Anatolica, Miinster

= F. Diego Santos, Epigrafia Romana de Asturias, Oviedo, 1959.

= Journal of Gender Studies in Antiquity

= Gerion. Revista de Historia Antigua, Madrid

= Glasul Bisericii

= Die Griechischen Christlichen Schriftsteller, Leipzig, Hinrichs, 1897-1969

= Grammatici Latini Keil

= Hispania Epigraphica, Madrid

= Hierasus. Anuarul Muzeului Judetean Botosani, Botosani

= Heraldica Moldaviae, Chisindu

= Historia Urbana, Sibiu

= Historia Universitatis Iassiensis, lasi

= Inscriptiile din Dacia romand, Bucursti-Paris

= Inscriptions de la Dacie romaine. Inscriptions externes concernant l'histoire
de la Dacie, 1-11, Bucarest, 1996, 2000

= Inscriptions grecques et latines de Novae, Bordeaux

= Inscriptiile grecesti si latine din secolele IV-XIII descoperite in Romdnia,
Bucuresti, 1976

= Instrumenta Inscripta Latina. Das rémische Leben im Spiegel der
Kleininschriften, Pecs, 1991

= Inscriptions latines d’Algérie, Paris

= Inscriptiones Latinae in Bulgaria repertae. Inscriptiones inter Oescum et
latrum repertae, Sofia, 1989

= Inscriptii latine din Dacia, Bucuresti

= Inscriptions latines de Novae, Poznan

= Inscriptionum Lapidarium Latinarum Provinciae Norici usque ad annum
MCMLXXXTV repertarum indices, Berlin, 1986

= Inscriptiones Latinae Selectae, 1892

= Inscriptiones Moesiae Superioris, Belgrad

= ,,Joan Neculce”. Buletinul Muzeului Municipal Iasi

= Inscriptiile din Scythia Minor grecesti si latine, Bucuresti, vol. I-I11, 1983-1999

= Jahrbiicher flir Geschichte Osteuropas

= Junimea literara

= The Journal of Roman studies, London

= Limba romana

= Ubi Erat Lupa (http://lupa.at/)

= Memoria Antiquitatis, Piatra Neamt
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MCA = Materiale si cercetari arheologice

MEF = Moldova in epoca feudalismului, vol. I-XII, 1961-2012, Chisindu

MEFRA = Mélanges de I'Ecole fran¢aise de Rome: Antiquité, Roma

MGH = Monumenta Germaniae Historica inde ab anno Christi quingentesimo usque

ad annum millesimum et quingentesimum auspiciis societatis aperiendis
fontibus rerum Germanicarum medii aevi, Berlin 1877-

Mi = Magazin istoric, Bucuresti

MIM = Materiale de istorie si muzeografie

MM = Mitropolia Moldovei

MMS = Mitropolia Moldovei si Sucevei

MN = Muzeul National, Bucuresti

MO = Mitropolia Olteniei

MOF = Monitorul Oficial al Romaniei

Navarro = M. Navarro Caballero, Perfectissima femina. Femmes de [’elite dans
I’Hispanie romaine, Bordeaux, 2017.

NBA = Nuova Biblioteca Agostiniana, Roma, Institutum Patristicum Augustinianum

NDPAC = Nuovo Dizionario Patristico e di Antichita Cristiane, 1, A-E, 2¢ edizione,
Marietti, 2006; I11, P-Z, 2¢ edizione, Marietii, 2008

NEH = Nouvelles études d’histoire

oI = Optiuni istoriografice, lasi

OPEL = Onomasticon provinciarul Europae latinarum, vol. I-IV, Budapesta-Viena,
1994-2002

PG = Patrologiae cursus completus, Series Graeca, ed. J.-P. Migne, Paris, 1886-1912

PIR = Prosopographia Imperii Romani. Saec. I.ILIII, editio altera, Berlin.

PLRE = Prosopography of the Later Roman Empire, 3 vol., eds. A. H. M. Jones, J. R.
Martindale, and J. Morris, Cambridge, 1971-1992

RA = Revista arhivelor

RBAR = Revista Bibliotecii Academiei Romane, Bucuresti

RC = Revista catolicd

RdI = Revista de istorie

REByz = Revue des Etudes Byzantines

RER = Revue des études roumaines

RESEE = Revue des études Sud-Est européennes

RGI = Revista Generali a Invatamantului

RHP = Die rémischen Hilfstruppen in Pannonien wdhrend der Prinzipatszeit. I: Die
Inschriften, Viena

RHSEE = Revue historique de Sud-Est européen

RI = Revista istorica (ambele serii)

RIAF = Revista pentru istorie, arheologie si filologie

RIB = Roman Inscriptions of Britain, Londra

RIM = Revista de Istorie a Moldovei, Chisinau

RIR = Revista istoricd romand, Bucuresti

RIS = Revista de istorie sociald, lasi

RITL = Revista de istorie si teorie literara

RIU = Die rémischen Inschriften Ungarns, Budapesta

RIMH = The Romanian Journal of Modern History, Iasi

RM = Revista muzeelor

RMD = Roman Military Diplomas, Londra

RMM = Romische Militirdiplome und Entlassungsurkunden in der Sammlung des
Romisch-Germanischen Zentralmuseums, Mainz

RMM-MIA = Revista muzeelor $i monumentelor, seria Monumente istorice si de artd

RMR = Revista Medicala Romana

RRH = Revue roumaine d'histoire
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RRHA = Revue roumaine de I’histoire de I’art

RRHA-BA = Revue Roumaine d’Histoire de I’Art. Série Beaux Arts

RSIAB = Revista Societatii istorice si arheologice bisericesti, Chisindu

Rsl = Romanoslavica

SAHIR = Studia et Acta Historiaec [udacorum Romaniae, Bucuresti

SAI = Studii si Articole de Istorie

SANIC = Serviciul Arhivelor Nationale Istorice Centrale

SCB = Studii si cercetari de bibliologie

SCh = Sources Chrétiennes, Paris

SCIA = Studii si cercetari de istoria artei

SCIM = Studii si cercetari de istorie medie

SCIV/SCIVA = Studii si cercetari de istorie veche (si arheologie)

SCN = Studii si Cercetari Numismatice, Bucuresti

SCSI = Studii si cercetari stiintifice, Istorie

SEER = The Slavonic and East European Review

SHA = Scriptores Historiae Augustae

SJAN = Serviciul Judetean al Arhivelor Nationale

SMIC = Studii si materiale de istorie contemporana, Bucuresti

SMIM = Studii si materiale de istorie medie, Bucuresti

SMIMod = Studii si materiale de istorie modernd, Bucuresti

SOF = Siidost-Forschungen, Miinchen

ST = Studii Teologice, Bucuresti

StAntArh = Studia Antiqua et Archaeologica, lasi

T&MBYZ = Travaux et Mémoires du Centre de recherches d’histoire et de civilisation
byzantines

ThD = Thraco-Dacica, Bucuresti

TR = Transylvanian Review, Cluj-Napoca

v = Teologie si viata, lasi

ZPE = Zeitschrift fiir Papyralogie und Epigraphik

ZSL = Zeitschrift fiir Siebenbiirgische Landeskunde
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